El realismo politico de

Crawford Brough Macpherson®

Resumen

El anticulo versa sobre la filosofia de Crawford Hf(:lklgh Macphc_rmn. se-
salando que sus estudios se refieren a la renovacién del capitalismo an-
gloamericano. A lo largo de sus primeros escritos. Mac ph.-:rnu nadopla un
realismo democrdtico alerta cuando la democracia y la libertad son abs-
wraidas de todas las formas de la organizacion de la propiedad capitalista.
Suestrategia combina los principios del humanismo igualitario y los pos-
wlados del mercado para corregir ¢l desacoplamiento historico provoca-
do por un capitalismo cada vez mis concentrado. El autor sefiala que a
Macpherson se le debe la noci6n de que la penetracién econémica de la
teoria politica no aportaba mds una clave sustantiva y decisiva para en-
ender ¢l fenémeno politico, sino que trafa consigo la introduccién de me-
canismos para perpetuar el orden hegemdnico. Asimismo, menciona que
este pensador cuestiond la vision pragmdtica y empirista de la politica al
interior del debate democrético en lengua inglesa, y que al exterior de éste
logré despertar un interés desconocido por la historia intelectual an-
glosajona

Por qué un Crawford Brough Macpherson
lemprano?

primera vista, y de acuerdo al economicismo do-
minante en la filosofia politica permisible hoy a
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Abstract

This article is about Crawford Brough Macpherson’s philosophy. Itmen-
tions that his work refers to the renewal of British-American capitalism.
In his first papers, Macpherson adopts an alert democratic realism, in a ti-
me when democracy and freedom are drawn from all ways of organizing
capitalist property. His strategy combines equal itarian humanism principles
with the market's postulates for correcting the difficulties presented by
capitalism as aconsequence of its concentration along history. The author
notes that Macpherson was the constructor of the idea of economic pe-
netration as the carrier of appropriate mechanisms to keep an hegemonic
order. and not only as a substantive and decisive key to understand poli-
tical phenomena. Furthermore, it is said that this philosopher questioned
the pragmatic and empiric vision of politics used in an English-spoken
democratic debate, and contributed in the awakening of an unknown in-
terest on English speaking intellectuals of all times.

los “posmodernos”’, pocos autores serfan menos idé-
neos que el canadiense Crawford Brough Macpherson
(1911-1987) para explicar la llamada era global. No
obstante, los estragos del triunfalismo de la posguerra
fria colocan ya ante circunstancias no distantes de las
del periodo inicial del pensamiento de Macpherson que
se abre desde finales de la década de los afos treinta y
se cierra una década mds tarde. Como aquellos dias, los
que tienen como punto oficial de partida a 1989, guar-
dan similitudes con las devastaciones ocasionadas por
la Segunda Guerra Mundial, si bien con diversa inten-
sidad y en dreas diferentes. Ante lo que entonces y aho-
ra quedaba como la victoria incuestionable del libe-
ralismo y la democracia y el fin de los totalitarismos
nacionalistas y estatistas, el mérito del Macpherson
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temprano reside en documentar c6mo, por debajo del
aparente triunfo del Estado keynesiano, la corriente re-
novada del capitalismo angloamericano se aprestaba
para la guerra cultural enfatizando la adjetivacion libe-
ral de la democracia a manera de subsumirla en el li-
bre ejercicio del caleulo individual. Si las expectativas
principales del pensamiento politico de sus dias abri-
gan laconviceién de que laconvergenciaconel socialis-
mo prepara mejores sintesis de la justicia economica,
Macpherson adopta a lo largo de sus primeros escritos
lo que yo llamaria (y llamo) un realismo democritico
alerta cuando la democracia y la libertad son abstraidas
de todas las formas de la organizacién de la propiedad
capitalista.

Resumida algunos afios después, aquella estrategia
combinard los principios del humanismo igualitario y
los postulados del mercado para corregir el desacopla-
miento histérico provocado por un capitalismo mds y
mds concentrado. Tratard, en otras palabras, de prose-
guir imbuyendo los axiomas del mercado en la natu-
raleza del hombre y la sociedad para conciliar “los dos
conceptos del hombre™ del liberalismo y la democra-
cia. el uno maximizador de ganancias, el otro maximi-
zador de poderes para el uso y desarrollo de “‘capaci-
dades esencialmente humanas”. Para el Macpherson
maduro, el predominio del primer hombre, el liberal,
significard simplemente la consagracién del poder
extractivo, proveniente del capital y la propiedad, so-
bre el poder perfeccionador (developmental) reducido
a la insignificancia real. La defensa del poder total del
hombre conduce asi a Macpherson al rechazo del ya
evidente reduccionismo de mercado de la democracia
en favor de “una teorfa no mercabilista de la democra-
cia” que le pone en la posicion del académico extravia-
do en la que todavia permanece. La premisa mayor de
Macpherson no despierta gran controversia: “la no-
cién del hombre como codiciador infinito o consumi-
dor infinito fue, en si misma, un concepto culturalmen-
te determinado que era necesario para poner a la em-
presa capitalista en accién”. Es su conclusion la que,
a la Gptica contempordnea, lo vuelve un autor utopi-
co. irrealista: “‘pero esa nocién ya no es necesaria, y no

tiene fundamento razonable una vez que el capitalis-

mo ha madurado”.'

| Crawford Brough Macpherson, “Problems of a Non-Market Theory
of Democracy”, ensayo Ill de Democratic Theory. Essays in Retrieval,
Oxford, Oxford University Press, 1973, pp. 39-43, 49y 61.

Opuesto al realismo neoliberal que imp
vision salvaje, casi una extirpacion, de] .;.,P '
mocrético de la teorfa tradicional de |3 .-” g
liberal” para ajustarla al mercado, el realigme
critico de Macpherson consigna primero [
de la “teorfa empirica de la democracia” form,
lo que llama el eje Schumpeter-Dahl y, luego,
mativismo que, desde la filosofia analitica, .\ or.
John W. Chapman y John Rawls a la ‘5Pﬁcad&] lan
tratos. “De ser una aspiracion humanista, la der
cia es reducida a un sistema de equilibrio de meread.
acusa Macpherson el giro impreso por J

peter en 1942 y Robert Dahl en 1956. “El
democracia que ha sido elevado a la ortodoxia py
ciencia politica americana”, declara Macp
sin duda destructivo de la idea liberal-democrética ori.
ginal”. “El eje Schumpeter-Dahl se basa en el posty
Jado implicito de que el hombre es esenci '
consumidor de mercancias”, explica ahoraMacph
“y parte de aqui asumiendo que cualquier ol
beral-democrética realista y honesta tratarfa as

pherson un mero paradigma equilibrista,
inofensivo: a través de ella se traslada e instala enlavi-
da politica de la mecdnica extractiva que lmpubrelm.
sarrollo moral. “Una sociedad capitalista de mercado
implica necesariamente una uansferencianetadz‘;htt‘e
de los poderes de algunos hombres hacia otros”, escla-
rece Macpherson en 1965. “La politica de la opcién y
la sociedad de la competencia contienen, y en general
ocultan, una transferencia compulsiva de poderes que
representa una disminucion de la esencia humana”’
A esas premisas se cifie el combate que libra Mac-
pherson, més alld de Schumpeter y Dahl, contra el re-
visionismo liberal de John Chapman y John Rawls que
documenta “la coherencia teérica y moral del libegalis-
mo” dentro de los terrenos de la filosofia analitica, el
derecho natural y, sobre todo, los principiosy
puestos de la racionalidad econémica. Porque
rizonte tltimo es el mismo que el de aquéﬂoﬁ. el de
cumplir los descos del hombre como consumidor,
cirugfa normativa de Chapman y Rawls conduce p
ra Macpherson a una escolastica contractualista &
la conciliacion de los principios de IaleSﬁCiaY]“;,&
mandas de la libertad moral terminan suj

2y éase Crawford Brough Macpherson, “Revisionist Li o
sayoIv de fhidem, pp. 78-80; y The Real World of Democracy (1965

ford, Oxford University Press, 1966, pp. 49-50.
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jca ajena a la democracia, Cun.ndu
beneficios de Chapman equipa-
anfa del consumidor, serd im-
a justict .pherson construir desde allf una so-
ible pard Mﬂqmcndn que detenga “la intrusion de
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Estado benefactor y los incentivos de la
al. Sin establecer los limites de c.unccw
a riqueza que acoten la CUIlCCIlElﬁi!Cl“ﬁII del
ismo liberal de Rawls no fija sino re-
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1 i 110 de
mnmmcj:lr?nii{:l ¢ interferencias del gobierno con la
I;Fcli:a::ia y prmlumividml de la economia y su racio-
|
:,alidad especifica.’
Asomarse a las h:!lutll .
« lectura no serd ejercicio neutral i :
be[ablc}cn Jos términos de Iill ciencia y la filosolfa po-
liicas hoy dominantes. ‘.'Ou.[é" ll;lc.;_ empero, tlllclius
heterodoxias deban sucumbir al dictado del c'.\'fﬂbh.s'h-
ment neoliberal hoy incuestionablemente dominante a

as de Macpherson anticipa que
neutral (y ni siquiera res-

escala global?

La victoria de la escolistica neoliberal

Lavictoria contempordnea, tedrica y prictica, de aque-
llo que Crawford Brough Macpherson enunciaba (y
denunciaba) como la sociedad capitalista de pleno
mercadoinvalida, al parecer de cabo arabo, sus premisas
yeonclusiones formuladas en ¢l Canada de dias key-
nesianos. Al no someterse a la alternativa liberal triun-
fadora, las ideas de Macpherson, se dice, “pierden vi-
gencia”™ y “son rebasadas™ por una realidad politica en
la cual las asignaciones y compulsiones autoritarias
del Estado ceden ante el nuevo contractualismo que
‘maximiza civilizadamente” los intereses, las capaci-
dades y, sobre todo, los derechos de propiedad vy dis-
E’?S"?jén, del individuo. Al rehusarse a colocar en la
\?;E;::Lb:;ai ::u \‘flfl'h‘i(il]? cfc lml:rcudn —se censura
rib@mlisrl;o v .‘Lhumu. a auna r_nnduhdad mas dpl

penado ya en el infierno de la historia.

Crawford Brough Macpherson, Political Theo rv, pp. 80-94.

Puesto que es torno al mercado donde se forja la lealtad
al liberalismo y la democracia liberados de los detritus
totalitarios del siglo XX —concluyen los criticos de
Macpherson— no hay lugar en el debate polftico actual
para sus “razonamientos ideol6gicos™. S6lo dentro de
los esquemas y diagramas maximizadores sanciona-
dos por la autoridad de la ciencia y la academia puede
alentarse, se declara a lo largo del mundo académico
noratldntico, un debate purificado de las viejas inter-
ferencias moralistas, racionalistas e historicistas que
condujeron a las revoluciones, las crisis y los finales
hundimientos de las disidencias de la izquierda o la
derecha, ambas idénticas segiin ese juicio liberal final.

Atin en su Canadd natal y profesional, la actual aten-
cién académica que destaca las interrelaciones étnicas
como el eje complementario, comunitario, de la nueva
filosoffa politica lineal, hace parecer la obra de Mac-
pherson como “anacrénica”, “marginal” o de plano
“remota’ en cuanto concierne al andlisis politico con-
tempordneo. Al privilegiar el multiculturalismo, las
perspectivas intelectuales mds unitarias y universales
de la “civilizacién global” quedan reducidas a meros
“vestigios ideoldgicos”, a simples “lugares comunes™
de una explicacion propia de los tiempos burocrdti-
cos del bienestarismo econémico y politico. Si bien ese
enfoque resalta el valor de lo particular y lo local en las
sociedades desarrolladas, la filosoffa politica domi-
nante establece empero sus coordenadas, separdndolas
de una historia politica y econémica que, justamente,
constituyo el gran terreno de trabajo de Macpherson.
Alrededor de los contratos que vuelven filoséfica y
operacionalizan la teoria de los juegos, la escoldstica
que parte de personajes como John Rawls y Robert
Nozick “deja atrds” desde hace afios la critica y el ra-
zonamiento historico tejidos por Macpherson en torno
al individualismo posesivista que, percibido critica-
mente por €l, se instala al centro de la gran problema-
tica filos6fico-politica en lengua inglesa y, mds recien-
temente, del de las demds lenguas del mundo. Lo que
Macpherson denuncié como el pecado de origen de la
democracia liberal es hoy, por decirlo de manera bre-
ve, su virtud esencial.

(Qué decir de nuestros paises, en los cuales la dis-
cusién del contractualismo politico tuvo como epicen-
tro indiscutido las visiones democrdticas de Jean-Jac-
ques Rousseau aplicadas por generaciones liberales,
cuyas preocupaciones fundamentales giraron en torno
a la gran retérica del Estado y la soberania popular?
Donde Locke y Hobbes no fueron vistos como otra co-
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sa que rudimentarios preparadores de Rousseau, el
neocontractualismo que llega de las universidades y
los think tanks estadunidenses apenas si se vislumbra
para muchos en América Latina como el artificio ar-
gumentativo para desmantelar, mediante el ilusionis-
mo individualista, al antiguo Estado benefactor. Para
algunos cuantos, aporta cuando més un método neutral
que permite la eficiencia distributiva y gratificadora
individual y social al margen de cualquier discusion
ideolégica. En cualquier caso, el aval de las grandes
universidades y editoriales aduefadas mundialmente
del mercado intelectual vuelve casi imposible eludir su
l6gica civilizada y “conversacional” (Richard Rorty)
si se quiere acceder al prestigio y sus retribuciones. De
aqui que sean pocos los que, en nuestros medios aca-
démicos, aciertan a distinguir en el neocontractualis-
mo una ideologfa total cuyo imperativo mayor, el de la
productividad, presupone una cultura del mercado cu-
yos dispositivos jerdrquicos y autoritarios no se con-
tentan con la mera conversion de un medio econémico
en un fin politico.

A Macpherson debemos, me parece, la conciencia
de que esa “‘penetracion econémica de la teoria politi-
ca” no aportaba ya mds una clave sustantivay decisiva
para entender el fendmeno politico, sino trafa consigo
la introduccién de mecanismos para perpetuar el orden
hegemonico. Mds que la mera restauracion de la buena
mecénica comercial y contable que descontamina un
debate degradado por las utopias, la vesania y los im-
perativos humanistas, la aplicacién de los “modelos de
equilibrio” de la economia sancionada por la precision
“admirable e imitable” de la ciencia portardn consi-
go, a juicio de Macpherson, “un desafortunado efecto
secundario”. El binomio del costo-beneficio y la expli-
cacién “del proceso politico democrdtico como el and-
logo politico de la economiadel mercado competitivo”
entrana para el Macpherson de 1974 no s6lo superfi-
cialidad: abstrae, y vuelve insignificantes, ni mas ni
menos. a las mismisimas relaciones de poder que ocu-
pan a la teoria politica.* Aprovechar esa critica a la
abstraccion del poder y las relaciones de produccion
debe rechazar, al menos en los paises de habla espano-
la, que Macpherson haya sido entre nosotros un simple
visitante transitorio, expulsado por los vaivenes adver-
sos del mercado editorial y académico. Su atractivo,

4 Crawford Brough Macpherson, “The Economic Penetration of Po-
litical Theory: Some Hypotheses", ponencia del 19 de abril de 1974 en
Journal of the History of Ideas, XXX1x, 1978, p. 102.

ciertamente opacado fuera de su dmbito Jing
cultural por presencias tales como Antonio ¢
los miembros de la Escuela de Frankfurt o [
thusser y Nicos Poulantzas, me parece no obstar
de un “explorador desde adentro” de una culturg pal
tica angloamericana que, pese a su “debilidad fj
ca”, se imponia ya desde entonces como intelig
politica global. Que Macpherson permanecieraa
gen, por una parte, de los “grandes debates” e
Estado vy, por la otra, visualizara la propiedad
eje capital del mercado, fueron actitudes que
ron volverlo irrelevante a uno y otro lado del espeg
te6rico. Si, fuera del dmbito angloamericano, su
mas parecian demasiado etnocéntricos y lin
dentro de éste sus premisas y asociaciones valora
parecian demasiado fordneas e ideolégicamen
brecargadas. i
Si, al interior del debate democritico en
glesa, Macpherson cuestiond la visién pragm
empirista de la politica, al exterior de aquél
pertar un interés anteriormente desconocid
toria intelectual anglosajona y su lugar crucial
pensamiento politico contempordneo. No es di
fiar que, alld, su nombre sea suprimido por ¢
exaltan al liberalismo como esencia suprahist
heroica y lo elevan, depurdndolo de sus “e
téricos”, a virtual superestructura ideal del can
cial donde la génesis de las formas nacionales e in
nacionales de la propiedad estd ausente. Conver
entidad seca y vdlida por una “superioridad
histérica” que cancela a la propia historia y ¢
la moralidad en la economia y la tecnologi
lismo de la era global se expresaen version
ten cualquier referencia al juego ideolégico
angloamericano sobre el que se susten! 1 todo
mado contempordneo. Mds que la excelencialn
ca del liberalismo o las “imperfecciones circ
les” (sobre todo las concesiones populares
que denunciael revisionismo liberal, Crawford®
Macpherson ofrece el recuento de la estruct
wal sustancial correspondiente a las formas
que la propiedad ha asumido enel mundo ang!
cano. Mds que una misteriosa hazaiia de la
la que Macpherson relata es und suerte de 0dise
propiedad al margen de cualquier apologid
priori por su supuesta “consonancia” con lact
dad, la productividad y el perfeccionamie!
para una naturaleza humana a
la entelequia del mercado.
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jegato POT la libertad positiva
Ela

hay asomo d
fesor Craw
jsta”, Sin MAs-

e duda en Isaiah Berlin para calificar
ford Brough Macpherson como “un
Otros le llamardn un “revisionista™
jsmo y, en general, :lcemuar:in sus asoci?cio-
mdic:;lfs- indebidas y marginales al pensamiento
nes B loamericano. Lo cierto, empero, es que
o ani <e inscribe en una tradicion de critica po-
]fl:‘whe;s(:m;- lo menos desde principios del siglo XX,
o qt‘;i estudio historico de las ideas para cuestio-
5 m[]c l'il‘tl;lt.io del individualismo adquisitivo o pose-
?i:-r;dsnlm de la corriente ]1rinci.[.)ul del pensamiento
‘mgmamcriczum. spasadode moda™, comoMacpherson,
liberalismo social enunciado en Inglaterra «..icsdc
s 864-1929) y continua-

1911 por Leonard Hobhouse (1 ‘
do.entre varios, por Harold J. Laski (1893-1950) y Ri-
chard Henry Tawney (1880-1962), serd el blanco del

ataque del individualismo vy el "\cnlidl? del cquiljhrio"
jiberales que resurgen después de la Segunda Guerra
Mundial. Discipulo de los dos ultimos, Macpherson
ofrece las transformaciones de la propiedad capitalista
como la clave interpretativa de la democracia liberal
que entonces es despojada de toda connotacién econé-
mica significativa. Ello, desde luego, provoca, sobre
wdo en los afos finales, ¢l desdén de quienes le ven
como portador de intromisiones ajenas al didlogo im-
parcial de la sociedad de mercado. Pero esa actitud no
solamente proviene del economicismo hiberal que le
ignora: la otra vertiente del nuevo liberalismo, la no
deslumbrada por la racionalidad econémica, la mejor
blindada por la historia, también ajusta cuentas con
Macpherson.

Sir Isaiah Berlin, agudo reseiador en 1964 de la
obra clave de Macpherson, The Political Theory of
P‘f"""fﬂllt' Individualism, no caerd en la omision siste-
matica de aquél en la construccion y defensa del nuevo
[lhﬂ'dll\mn, Adiferencia de quienes establecen de ma-
ficra unilateral el primado de la racionalidad econémi-
@en la constelacion de los valores liberales, Berlin
r.:i'il:c:ir:::llrll:un de Macpherson, escabullirse de
sticia y |;ll hh:»..llt- t'd!.um que atrapa la dialéctica de la
-"m-'lll.‘rli;itign Sy .“-|k n i}-l especulacion combinatona
u"ut‘lasJ,‘.“.lut'_“"n_l':'l‘ '”;‘I ante L_I [lustracion y sus se-
dcampo de | fijos .‘,m ¢ mas de un siglo y medio deja
fWhsmo gp o) cam H‘.l'-l ampvpsbrbeiee
Peso v.:hll:l!.tx.l m[ Fu:ul:‘llmir.‘h.. v “I_c.h P‘)IH-IL‘M P
Prsongjeg. Con Ma .d l0as fuorzabfintSaoamig

Maquavelo, Berlin sabe de la incom-

patibilidad radical de los valores dltimos; con Giam-
battista Vico, Berlin afronta el “milenarismo monista
occidental” que, desde Platén hasta la Ilustracién, exi-
ge una legalidad histérica y un conocimiento unitario
y l6gicamente coherente, dotado de validez universal.
Querer conciliar en ese esquema, por caso, los valores
tiltimos de la libertad y laigualdad, la justicia y lacom-
pasién o el conocimiento y la felicidad, aparece ante
Berlin como un atentado contra el sentido de lo huma-
no que se finca en el pluralismo y la heterogeneidad de
los valores. De aqui el imperativo berliniano de poner-
se en guardia contra el abuso de una libertad positiva
que, en el nombre de la armonia racional y el yo co-
lectivo y trascendente (el Estado o la clase), imponen
a través de los doctrinarios la libertad verdadera que
prepara una colectividad sin fricciones.

A contracorriente de la libertad negativa que confie-
re a Berlin una condicién pontificia, Macpherson ha-
brd de desenvolver la defensa de una libertad positiva
cuyas rafces no proceden del marxismo. Al tono de los
socialdemdcratas ingleses, Macpherson concede ra-
z6n al Berlin que muestra “c6mo en las manos de los
idealistas y todos los racionalistas extremos, esta no-
cion de la libertad positiva puede conducirnos, y ha
conducido, mediante andamios aparentemente I6gi-
cos, a negaciones monstruosas de la libertad”. Tam-
bién en contra de un todo orginico que dé cabida y fi-
gura a los yoes superiores para que una intelligentsia
o una vanguardia fuercen al individuo a ser libre, Mac-
pherson deplora que la nocién de libertad negativa de
Berlin, irreprochable en cuanto toca a maximizar las
opciones individuales, resulte al fin “muy estrechamen-
te concebida” y proporcione en el fondo “un concepto
mecinico, inercial, de libertad, completamente apro-
piado sélo para una sociedad plena de mercado™. No
basta, asi, con oponer a los reclamos aterradores de la
soberania estatal una simple ausencia de coercidn co-
mo nota distintiva de una libertad negativa nutrida por
la “tradicion liberal inglesa™ en contra de las interfe-
rencias del Estado y la irrupeion de las clases trabaja-
doras. Situado para Macpherson entre quienes “toman
poco en cuenta’” los impedimentos y subordinaciones
de clase, el Berlin que afirma que éstos “no despojan de
la hibertad sino de algunas condiciones de la libertad™
recae, a pesar de si mismo, en una “desafortunada revi-
sion al liberalismo extremo de Herbert Spencer™.’

" Crawford Brough Macpherson, “Berlin’s Division of Liberty”, en-
sayo V de Democratic Theory, pp. 97, 100-102 y 105,




JoséLuisOrozco

Ja libertad positiva
El alegato por
. asomo de duda en Isaiah Berlin para Calil'ff:ar
b Crawford Brough Macpherson como “un
v pﬂ?fcs‘("r-’ﬁ mis. Otros le llamardn un “‘revisionista”
sl f.;ll general, acentuardn sus asociacio-

o marxismo Y, i :
e debidas y marginales al pensamiento

icales, in
\es radicales, : ¥
; litico angloamericano. Lo cierto, empero, es que

Macpherson s€ inscribe en _una lrfldiF:iFﬁl] L(lle rﬁtl:;l }[:;}(
litica que, por 10 mer.msﬂdlﬂdc e ‘3 B
<o vale del estudio .hm!m‘*:co QC las Id{.'«:l!? para cuestio-
nar el primado del mcl‘mduallhsm‘o adquisitivo o i.’?-"’c'
sivo dentro de la cormnente pnncnfal del pcn.‘samu,_mo
angloamericano. "lfm‘ad ode modu .comoMacpherson,
¢l liberalismo social enunciado en Inglaterra c!esdc
1911 por Leonard Hobhouse (1864.— 1929) y continua-
Jo. entre varios, por Harold J. Laski (1893-1950) y Ri-
chard Henry Tawney (1880-1962), serd el blanco del
ataque del individualismo y el “sentido del equilibrio™
liberales que resurgen después de la Segunda Guerra
Mundial. Discipulo de los dos tltimos, Macpherson
ofrece las transformaciones de la propiedad capitalista
como la clave interpretativa de la democracia liberal
que entonces es despojada de toda connotacién econé-
mica significativa. Ello, desde luego, provoca, sobre
todo en los afos finales, el desdén de quienes le ven
como portador de intromisiones ajenas al didlogo im-
parcial de la sociedad de mercado. Pero esa actitud no
solamente proviene del economicismo liberal que le
ignora: la otra vertiente del nuevo liberalismo, la no
deslumbrada por la racionalidad econémica, la mejor
blindada por la historia, también ajusta cuentas con
Macpherson.
Sir Isaiah Berlin, agudo resefiador en 1964 de la
obra clave de Macpherson, The Political Theory of
Possesive Individualism, no caerd en la omision siste-
matica de aquél en la construccién y defensa del nuevo
liberalismo. A diferencia de quienes establecen de ma-
nera unilateral el primado de la racionalidad econ6mi-
ca en la constelacion de los valores liberales, Berlin
puede, segtin el juicio de Macpherson, escabullirse de
latela escoldstica de arana que atrapa la dialéctica de la
Justicia y la libertad en la especulacién combinatoria
y matemdtica. Su actitud ante la Ilustracién y sus se-
cuelas revolucionarias de mas de un siglo y medio deja
el campo de la filosofia para librar su lucha por el libe-
ralismo ¢n el campo mismo de las ideas politicas cuyo
Peso sobrepasa incluso al de las fuerzas histéricas im-
personales. Con Maguiavelo, Berlin sabe de la incom-

patibilidad radical de los valores Gltimos; con Giam-
battista Vico, Berlin afronta el “milenarismo monista
occidental” que, desde Platén hasta la Ilustracién, exi-
ge una legalidad histérica y un conocimiento unitario
y l6gicamente coherente, dotado de validez universal.
Querer conciliar en ese esquema, por caso, los valores
tiltimos de la libertad y laigualdad, la justicia y la com-
pasion o el conocimiento y la felicidad, aparece ante
Berlin como un atentado contra el sentido de lo huma-
no que se finca en el pluralismo y la heterogeneidad de
los valores. De aqui el imperativo berliniano de poner-
se en guardia contra el abuso de una libertad positiva
que, en el nombre de la armonia racional y el yo co-
lectivo y trascendente (el Estado o la clase), imponen
a través de los doctrinarios la libertad verdadera que
prepara una colectividad sin fricciones.

A contracorriente de la libertad negativa que confie-
re a Berlin una condicién pontificia, Macpherson ha-
bra de desenvolver la defensa de una libertad positiva
cuyas raices no proceden del marxismo. Al tono de los
socialdemécratas ingleses, Macpherson concede ra-
z6n al Berlin que muestra “cémo en las manos de los
idealistas y todos los racionalistas extremos, esta no-
cién de la libertad positiva puede conducirnos, y ha
conducido, mediante andamios aparentemente 16gi-
cos, a negaciones monstruosas de la libertad”. Tam-
bién en contra de un todo orgdnico que dé cabida y fi-
gura a los yoes superiores para que una intelligentsia
o una vanguardia fuercen al individuo a ser libre, Mac-
pherson deplora que la nocién de libertad negativa de
Berlin, irreprochable en cuanto toca a maximizar las
opcionesindividuales, resulte al fin “muy estrechamen-
te concebida™ y proporcione en el fondo *“un concepto
mecdnico, inercial, de libertad, completamente apro-
piado s6lo para una sociedad plena de mercado™. No
basta, asi, con oponer a los reclamos aterradores de la
soberania estatal una simple ausencia de coercién co-
mo nota distintiva de una libertad negativa nutrida por
la “tradici6n liberal inglesa™ en contra de las interfe-
rencias del Estado y la irrupcién de las clases trabaja-
doras. Situado para Macpherson entre quienes “toman
poco en cuenta” los impedimentos y subordinaciones
de clase, el Berlin que afirma que éstos “no despojan de
la libertad sino de algunas condiciones de la libertad”
recae, a pesar de s mismo, en una “desafortunada revi-
si6n al liberalismo extremo de Herbert Spencer”.’

* Crawford Brough Macpherson, “Berlin’s Division of Liberty”, en-
sayo V de Democratic Theory, pp. 97, 100-102 y 105.
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ra Macpherson en las coord.enadas fu}urgs
: “las acciones econémicas son ‘16gi-

del ﬁbcmllsmo; uestas razonadas a las posibilidades
s lasrrilimomc econdémico y, ahora, se evi-
llas establecen el esqueleto dentro del cual
siduos’’. Aunque Macphe‘:rson no se pro-
ahondar en 1as motivaciones liberales Profyn-

o fascista Pareto, su retrato de la economizacién
- Zmiemo sociolégicoconsignacémo el elitismo
(!elrazlﬂ: unta a volver inoperantes “las doctrinas del
e Sop la libertad y la democrac ia” no s6lo desde la
r‘:sg;cﬁ'va de “la dominacion por un grupo de la 50-
ciedad entera”, sino desde la perspec'm_ra de la op}1-
malidad econémica de los actores individuales racio-

0"_ BKPIO

idas

denciaque®
ran los re

nales.” 1 v
Primer bosquejo de lo que luego vera Macpherson

como la antinomia permanente del ca'p‘ilalismo. la dg la
libertad econdmica y la libertad politica, la captacion
del “abierto odio y desprecio” que el liberal _Pareto
abriga hacia la antieconomicidad del }"ormulano doc-
irinal decimonénico configura, considero, un punto
decisivo de partida. En Pareto, como en pocos, el li-
peralismo econémico encuentra indispensable sacu-
dirse, de una vez por todas, de las acepciones con las
que, desde la Revolucién Francesa, el siglo XIX lastra
al liberalismo como proyecto nacional productivo y
expansivo. En Pareto, en consecuencia, la ruptura del
cascarén ya opresivo del Estado liberal enclau strard al
mercado liberal en un Estado mas rigido y absorbente
y lo conducird a una suerte de autodestruccién final.
“Menos elaborada™ teéricamente, la categoria de la
clase dirigente de Gaetano Mosca aparece en 1941 pa-
ra Macpherson como “‘sustancialmente similar” a la de
las élites de Pareto, si bien atemperada por un mayor
sentido del equilibrio politico liberal. Una férmula po-
litica que combina flexiblemente los “principios mora-
les universales” impide en Mosca, a diferencia de Pa-
reto, caer en un Gltimo monismo politico. Sin alusiones
directas al fascismo que declara suyos, afios después
desus escritos principales, a Pareto y Mosca, Macpher-
son sopesa ahora en éste el valor pluralista de la defen-
sa juridica para mantener y mejorar ‘el nivel de cambio
de la civilizacién” dentro de los pardmetros del libera-
lismo aristocraticamente defendido del fin de siglo.

' Crawford Brough Macpherson, “Pareto’s ‘General Sociology”: The
Problcm‘nEMt'lhnd in the Social Sciences™ en The Canadian Journal of
Economics and Political Science, 11, 1937, pp. 465-468,

A través de Mosca, Macpherson atisba, al parecer
sin repercusiones en su obra posterior, los modos aris-
tocraticos que el liberalismo prepara para equilibrar la
riqueza con la religién, la ciencia y la fuerza militar y
calibrar sus movimientos en el continuum trazado en-
tre las formas politicas de la democracia y la autocra-
cia. Atento a las “semillas de destruccién” que el go-
bierno representativo lleva consigo, cuidadoso frente
a todo colectivismo que, en si y por sf, desmantela la.
multiplicidad de fuerzas politicas que deben frenarse y
balancearse unas a otras, el Mosca de 1895 prefigura
ya el escenario de la confrontacién del capitalismo y el
socialismo. Un Mosca que sabe desde entonces que la
justicia social perfecta es econémica y politicamente
inalcanzable, también advierte la caducidad e inopera-
tividad econémica de la légica politica predominante
que subsume la igualdad en la democracia. “Cualquier
intento por hacer plenamente l6gicala democracia, por
dar vida plena a la ‘libertad, igualdad, fraternidad’ que
es la ideologfa bdsica de la democracia”, interpreta
Macpherson a Mosca, “tendrd como resultado laimpo-
sibilidad de cualquier democracia”. En buscar, mds
alld del Estado propietario y su mecanicismo burocrd-
tico, las formas operativas del pluralismo politico sus-
tentado en la pluralidad patrimonial residird, en suma,
ladefensa juridica esencial ante la vana persecucion de
una supuesta democracia real dictada por la I6gica (“'su
peor enemiga”).®

Ante la “marea liberal democratica™
de la posguerra

. Por qué el segundo plano, si es que alguno, en el que
los analistas afines a Macpherson suelen ubicar la in-
fluencia que sobre €l ejercieron los “tedricos duros™
del liberalismo antisocialista? En buena medida, ello
obedece tanto a su ubicacién casi exclusiva en la re-
flexién politica inglesa y, singularmente, a sus nexos
colegiales y afectivos con Harold J. Laski. Vinculado
a Laski desde sus dias estudiantiles en Inglaterra, y a
través de aquél a Richard Henry Tawney, Macpherson
asume para muchos, y de entrada, la condicién social-
demdcrata, si noes que la del apostolado marxista. Con

* Crawford Brough Macpherson, “The Ruling Class™, reseiia de los
Elementi di Scienza Politica de Gaetano Mosca, tradueeién de Hannah
Kahn ¢ introduccion de Arthur Livingston, en The Canadian Journal of
Economics and Political Science, vil, 1941, pp. 95 y ss., especialmente 97
y 99,
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todo, la lectura que emprende en 1941 de los grandes
textos de guerra producidos por el mundo liberal an-
gloamericano no puede desprenderse, pienso, de un
contexto mds cercano al del realismo polftico que al del
socialismo democrdtico. Al acudir o Pareto y Mosca,
Macpherson capta los lineamientos de la estrategia an-
tidemocratica del liberalismo y, sobre todo, la disocin-
cion de la igualdad polftica y la igualdad econdmica ya
evidente en la Europa central y del sur agobiada por lus
contradicciones y redentorismos nacionalistas del ca-
pitalismo. Asf sea para contrastar el pragmatismo do-
minante en los medios académicos angloamericanos,
Macpherson extrae del liberalismo elitista y autorita-
rio el ejemplo nitido de la contradiceion contenida al
interior de todo el capitalismo occidental,

“La democracia y la dictadura no son los contrarios
estdticos que parece denotar el énfasis del autor sobre
la importancia de sus diferencias”, resefinba Macpher-
son desde 1940 la obra del convencional académico
norteamericano C. W, Smith Jr. con resonancias mas
realistas que empiristas o socialdemocratas, “La base
de la democracia que tenemos ahora fue establecida
hace dos o tres siglos por periodos de dictadura o algo
muy similar a ella”, continia Macpherson su comenta-
rio acerca de Public Opinion in a Democracy, de
Smith, "'y puede requerirse otro periodo semejante pi-
ra hacer plena nuestra democracia actual o para hacerla
servir a los fines que el pueblo (people) desea™, Con
todo, y mds que aludir a una dictadura del proletariado,
Macpherson tiene en mente una suerte de dictadura
procedente del interior del propio capitalismo y no uni
dictadura proveniente de fuera del sistema. "Que seme-
jante dictadura sea 0 no requerida”, plantea Macpher-

s0n,

depende presumiblemente de si los requerimien-
10s de la economia capitalista se vuelven o no in-
compatibles con la expresion democritica de las
demandas de las clases que el capitalismo ge-

nera.”

Ante los reflujos del liberalismo en medio de Jas ur-
gencias de la Segunda Guerra Mundial, el inventario
que Macpherson levanta al ano siguiente, y ya exclusi-
vamente de la literatura angloamericana, se propone

¢ Crawford Brough Macpherson, resea de Public Opinion in a De-
mocracy, de C. W, Smith, en The Canadtan Journal of Economics and

Political Science, V1, 1940, pp 116-117

calibrar “los Ifmites y las posibili X
las diferentes ﬁlnml‘{uu popﬁlicu'smq“ >
pherson aprueba el estudio histérico “de lﬁ
en lns cunles las ideas politicas se relacion
fuerzas soclales y econdmicas del eambio! ,
da, ln denuncia que Maepherson enurboly " whe;
grandes autores de ln época y ln culturg il
nies L de que subordinan el andlisis a i gfipm
lu fe y, con ello, “usan su historin para moy
extenso y honorable linaje posee esu fe”, A Clag.
Gordon Catlin, por caso, le reprocha que gy ¢ o
Story of the Political Philosaphers haga de yq the
historia un semillero de “inteligencias particulue:
con todos sus prejuicios y peculiaridades”, slli lires,
“las influencias sociales y econdmicas”, al "b'll‘llnddr
entorno sus premisas éticas, Catlin s6lo logra, ldlﬂdn
de Macpherson, el “mérito dudoso” de ofrecer
consistencia logica centrada meramente en “In erftjcy
de las ideas"”, Serfa infructuoso esperar que,  pas
allf, pueda establecerse una unidad que recorra g
toria entera del pensamiento politico”, Y ello v;
cluso para el ambicioso y luego difundido manual de
un J. P. Mayer propuesto, como el de Catlin, “en mog.
trar que hay una unidad intelectual y uplﬂmd_m
civilizacion occidental”, W ¢
Saturados de confesiones de fe que imlumﬁ#
mismo Tawney, prologador ahora de Mayer, los (extos
liberales de guerra que reseila Macpherson traducen
también un sentido discutible de superioridad demo-
crdtica. Que Mayer establezca la premisa de que el in-
dividualismo racionalista de Inglaterra y Francia sea
vol eredo natural de la revolucion burguesa y el Estado
burgués”, parece implicar que Alemania ¢ ltalia *
quirieron un credo autoritario y nacionalista don :
bia que construir un Estado-nacién unificado an
que pudicra construirse la economfa capitalista®.
no cabe para Macpherson sino anotar, con el
polftico y no con el resurgente doctrinarismo
que Inglaterra y Francia “atravesaron periodos
res en los siglos Xviy Xvii™, Al enfatizar lacontint
Jacién de las ideas y la prdctica politicas con el
llo econGmico, el libro individual de R, H. S
apunta con mayor éxito, a juicio de Macphe
recurrencia y la pertinencia —y no la unidad
gica— que determinan por qué un pensador,
de su congruencia y sus preferencias pe
ra de otros en cuanto a su aceptacion y apl
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o pudieron hacer” Locke y los utilitaristas,
s a un principio relevante que, seglin

herson, wgolamente es recordado en épocas de
M.u?p.. '*eqc es el de que el poder es la primera nece-
C'nm!; |.ccu.n|quicr Estado”, escribe Macpherson. “S6lo
Sld-m(;o el poder del Estado estd tan firmemente esta-
;:}1[1:;(]0 que todos pueden darlo por supuesto”, agrega,
“esque concebimos y pndex_nos hacer que nueslrf‘t prin-
cipal prcncupucién sea la libertad y las salvaguardias

1 1 » 10
consulucmnales :

Si, al tono de After the Deluge de Leonard Woolf, el
interés dominante de Cralwii}rq Brough M.acphcrson
parece residir en captar “la co‘mcme de las ideas y las
creencias que mueven a las diferentes clases de hpm—
bres a la accién politica mds que en las teorias siste-
maticas de los filésofos politicos”, no hay en éste una
suscripeion incondicional al disperso pragmatismo de
matriz norteamericana. Un Woolf que mantiene el hilo
conductor de la interacci6n de “los intereses de clase™
y la “psicologia comunitaria de la democracia” le ha-
cen ver, a través del recurso a la prensa y la correspon-
dencia de la época, una clave interpretativa por igual
distante del pragmatismo y el determinismo econémi-
co. Con todo, su realismo politico le hace ver, a su vez
y en un tono muy similar al del historiador Charles
Beard, las maneras en las cuales la propiedad y sus de-
tentadores pueden tender a lo largo de la sociedad una
filosoffa politica encubierta a prueba de radicalismos.
Al comentar antes los principios fundamentales que, a
pesar de la presunta actitud pragmdtica, mantenia inal-
terados el pensamiento politico estadunidense, Mac-
pherson hallaba las ventajas del “pensamiento politico
fundamental menos sistemético” y su operatividad en
sociedades donde las divisiones de clase “no eran agu-
das”. Sin encuadramiento constitucional rigido, los
principios bésicos que P. Kecskemeti afirma en rela-
cién con Estados Unidos no quedan empero en el aire
y al juicio de quien sea. Para Macpherson, serd la Su-
prema Corte la que desarrolle alli “una filosofia poli-
tica —o una serie de filosofias— centradas alrededor

diero '
Crossman apunta

** Crawford Brough Macpherson, “The History of Political Ideas™, re-
senade The Story of the Political Philosophers, de George G. Catlin, Po-
litical Though: The European Tradition , de J. P. Mayer, Government and
the Governed: A History of Political Ideas and Political Practice, de R.
H.S. Crossman, After the Deluge: A Study of Communal Psychology, de
Leonard Woolf, Science and Polirics in the Ancient World, de Benjamin
Farrington, Modern Political Doctrines, compilado por Sir Alfred Zim-
mern, y Social and Political Doctrines of Contemporary Europe, de Mi-
chael Joseph Oakeshott, The Canadian Journal of Economics and Political
Science, vii, Pp. 568-570.

de la cuestion fundamental del derecho de propiedad
para vérselas con los requerimientos de las diferentes
ctapas a través de las cuales ha atravesado el capitalis-
mo americano’."

Pero ni siquiera los mdrgenes de maniobra del sis-
tema norteamericano de poder atemperan la principal
preocupacién que Macpherson desliza en sus resenas
bibliograficas de 1941. Se trata de la incapacidad del
liberalismo triunfante en el mundo para responder la
cuestién de c6mo sobrevivirdn los principios del indi-
vidualismo democritico cuando dondequiera se desha-
ce su cimiento, el individualismo econémico. Al pre-
cisar realistamente el individualismo econémico, el
criterio de propiedad de Macpherson se resiste al nue-
vo formalismo de la abstracta opcién individual en la
cual el ya cercano liberalismo conservador cifraré (y
encajonard) la libertad. En Michael Oakeshott, figura
decisiva de ese liberalismo, aquél ve acentuarse, COmo
en el texto de Alfred Zimmern, “una brecha real en el
cuerpo de la teorfa democrética”. Por ingenioso que
sea el antiestatismo de Oakeshott, por agudas que sean
las razones que impiden en él que la democracia capte
“la naturaleza y las causas de la dictadura en el mundo
moderno”, no habrd concesién alguna por parte de un
Macpherson que le reprocha no incluir “el andlisis de
las implicaciones que tiene para la democracia la es-
tructura de la propiedad, o el lugar que ocupa el con-
cepto de propiedad en la teoria democrédtica”. Aunque
el rechazo de las cuestiones y los tratamientos genéti-
cos haga deducir a Oakeshott que el “concepto del in-
dividuo” subordina al “concepto de propiedad”, una
I6gica doctrinaria como esa no conmueve la convic-
cién de Macpherson sobre la prioridad teérica y prdc-
tica de la propiedad. “Y es que no sélo la génesis de la
democracia sino también su presente y futuro”, insiste
Macpherson, “son inseparables del problema de las re-
laciones de propiedad”.'?

Los contornos del realismo democratico

La inquietud que acompafia a Macpherson el resto de
su vida académica aparece mas claramente dibujada al
afio siguiente, en su The Meaning of Economic Demo-
cracy. “Ha sido lo suficientemente fécil para los pen-
sadores democrdticos”, establece Macpherson en 1942,

" Ibidem, pp. 568 y 569-574.
12 Ibidem, pp. 576-577.
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el mostrar que entre las condiciones (para el ac-
ceso igual a los medios del desenvolvimiento
propio) estaban las instituciones que desde en-
tonces habian sido grandemente logradas en los
Estados democrdticos modernos. Sin embargo
—advierte Macpherson—, después que esas ins-
tituciones politicas fueron alcanzadas, o incluso
antes de que fueran alcanzadas a plenitud, co-
menz6 a volverse evidente que ellas no eran las
Ginicas cosas necesarias para que el fin democrd-
tico tuviera una oportunidad de realizarse. Y es
que el sistema econémico estaba desarrolldndo-
se de tal manera que, necesariamente, volvia me-
nos efectiva a la democracia para realizar el fin
democritico de lo que los tempranos proponen-
tes de la democracia habfan pensado que fuera.
Si contemplamos este desarrollo —asienta Mac-
pherson—, nos encaminaremos a responder las
siguientes preguntas: ;Por qué hoy es necesario
el reajuste de las relaciones econdmicas para pro-
porcionar una oportunidad de que el fin demo-
crético sea llevado a cabo? ;Y qué clase de rea-
juste es mds idéneo para lograr ello?"

Comienzo de lo que algunos verdn como una larga
jornada marxista, Macpherson visualiza desde 1942
c6mo el capitalismo avanzado planea, ante las perspec-
tivas del fin de la guerra mundial, la operacién futu-
ra de la libertad econémica como “‘sociedad de pleno
mercado” en el entorno de la libertad politica entendi-
da como democracia positiva. A partir de la categoria
de la sociedad adquisitiva acufiada por Richard Henry
Tawney en 1920, la construccién del polo dialéctico
del individualismo posesivo que Macpherson opone
luego a la democracia adoptard mds la tesitura del rea-
lismo politico. La “referencia familiar” que Tawney
enuncia en Inglaterra y Estados Unidos como “la lucha
entre el sentimiento humanitario y la teoria de la pro-
piedad transmitida desde el siglo Xvir” cobrard en
Macpherson la perspectiva mds radical de quien docu-
menta una l6gica patrimonial perversa cuyo adquisiti-
vismo material no sélo empobrece “la vision del mun-
do” y la democracia sino crea sus propios mecanismos
multiplicadores, centralizadores y protectores. Para
Tawney, el nuevo conservadurismo liberal que man-
tiene la visién accionaria (jeint-stock) del Estado de

" Crawford Brough Macpherson, “The Meaning of Economic Demo-
cracy” en University of Toronto Quarterly, X1, 1942, pp. 403 y ss.

Locke y “la doctrina de la armonia ine
intereses privados y el bien piiblico”
y corregido por el “principio diferent
Para Macpherson, la propiedad da un
co que hace de su concentracién una te
sible y vuelve indispensable fincar la teorfy
gacion politica en “las asunciones del indj
posesivo” para imponer la atomizacién
“ambigua sociedad civil”, Ello hace que
trabajo cldsico sobre Hobbes y Locke, Ma
je en suspenso (y “erizada de dificultades’
clave de “si las relaciones reales de la
sesivista de mercado pueden abandonar
cendidas sin abandonar las instituciones
rales”."
Algunos aios después, en 1974, la
pherson en relacién con la propiedad prolo
cunscribe las tempranas premoniciones 1
sus primeras lecturas realistas. “Del mi;
las relaciones entre los individuos y entre
quieren, y se congelan en ellas, de alg
nes de la propiedad”, asentard entonces
tratando de recuperar la buena economia p
demos tomar las ideas econémicas para in
ideas acerca de las relaciones de propiedad ¢
derechos y obligaciones politicos”. “Y dij
rechos y obligaciones, porque la propiedad
cho que tiene que mantenerse politic:
con una referencia a Jeremy Bentham
construccién juridica de la propiedad. ¢
der, y en qué medida, las relaciones sociales
entre las personas, esto es, cOmo produc!
rior de la teorfa politica? “como una aproxin
cercana”’, asienta Macpherson, “debemc
la medida en la cual se piensa que las rela
némicas no sélo plantean los problemas sing
rimientos ineludibles del sistema polil
prefiere”, asoma la ironia de Macphers
enlacual se piensa que (para acomodarel
to tan citado de Marx), la anatomia de la
litica ha de ser buscada en la economia pc

o3
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1 Véase R. H. Tawney, The Acquisitive Society (1920)
Nueva York, Brace & World, Inc.. 1948, especialmente pp-
184, y Crawford Brough Macpherson, The Political Theory
Individualism. Hobbes to Locke (1962), Londres, Oxford y
1967, especialmente pp. 263-277.

1 Crawford Brough Macpherson, The Economic Penetration

tical Theory, especialmente p. 103,




- JoséLuisOrozco

endo sus propias ideas, el Macpherson que

| {4 una vez mas el pegamento productivo
en 1974 wnm:inl con los “nuevos problemas dela esta-
delaclos® e insiste en trascender con ella las I:mi.-
bilidad pom]ma"conducla racional maximizadora®. Si,
aciones 0° l]Iuiert’s de la libertad individual para co-
B njlq sus sujetos, “la penetracion econdmica
merclah!:;" llit-ica varfa con la extension del merca-
ﬁ:,!a;::cp[:1gfson propone como "hipéle.-.sis subsidia:

i én “varfa en la medida del cam

traci

" que esad penc . . :

:-’i.a :;cicntc y presente en las relaciones economicas
1o P [ i B 21’

reales”. La tercerd hipotesis, 0 sintesis ?, habré de ser

|a de que aquella penetracion

varfa en funcion del reconocimiento que los te6-
ricos hacen de la naturaleza necesariamente ex-
plotadora 0 extractora de las relaciones de mer-
cado en una sociedad dividida en pmpie_mnos y
no propietarios de la propiedad productiva ma-

terial.

Hasta aqui, la introduccién dialéctica, por asf decir-
lo, de la propiedad en la Lcorf:ll poiili.ca no se despe-
ga en Macpherson del pcnsa:mcnm.llbcrq] consagra-
do. Ademds de Hobbes y Adam Smith, Diderot hacia
de la propiedad la raison d’étre del Estado y estudiaba
“la naturaleza explotadora de la propiedad”; Edmund
Burke, por su parte, volvia la acumulacién de capital el
requisito sine qua non de la civilizacion sin dejar de
reconocer que la explotacion le era inseparable; ;y qué
decir de Hume, Bentham o James Mill, preocupados
por la naturaleza contenciosa de la propiedad? Tal vez
sea la cuarta hipdltesis de Macpherson, o la conclusién
seglin la cual la penetracién econémica de la teoria po-
litica “varia con la fuerza politica de una clase explo-
tada, directamente en la teoria socialista, inversamente
enlateorialiberal”, la que ofrece mayores fallas en tan-
toMacpherson renuncia alo largo de su obra a las gran-
des narrativas, las varas mégicas de la dialéctica o la
postulacion de cualquier necesidad histérica.'®

Por més que desde finales de la Segunda Guerra
Mundial suscriba la buena nueva de la “regeneracién de
lafe” queencuentralas afinidades y continuidades de la
Ec\fo]nciép Rusa y el marxismo con el cristianismo y

las tradiciones de la Reforma y el Renacimiento™, la
brevisima resefia que Macpherson dedica a Faith,
Reason, and Civilization, de Harold Laski, estd le-

* Ibidem, pp. 104-118,

jos de representar una manifiesto o una profesioén pro-
pia de fe marxista. La oportunidad que reconoce en el
escrito de Laski y la admision del “humanismo esen-
cial de la vision marxista” tienen s6lo un impacto de-
clarativo (y amistoso), me parece, en la obra anterior y
posterior de un Macpherson inmerso desde 1942 en las
contradicciones entre la libre empresa econémica y
las otras libertades usualmente descritas como demo-
créticas y cuya explosividad latente no resuelven ni
el liberalismo ni “las filosoffas politicas establecidas™.
Que Macpherson urja en 1945 a los intelectuales y los
académicos areexaminaralaluzdel marxismo “los fun-
damentos de sus creencias’ no quiere decir que haya
abandonado su propio compromiso académico con el
estudio de nuevas necesidades sociales a la luz de la
6ptica mds inclusiva de “Adam Smith y Bentham, Bur-
ke y Marx". ;Mero etnocentrismo, a su vez, el que ya
desde entonces omite a Pareto y Mosca en los posterio-
res escritos de Macpherson? Quizés, si no fuera porque
su adhesién desde 1942 a una filosofia ex hypothesi
que “demanda el cambio” no sélo excluye el conser-
vadurismo autoritario o el realismo reaccionario en los
que desemboca el liberalismo en otras latitudes, sino
porque es justamente en la tradicién angloamericana
donde se experimenta con mayores mérgenes la conci-
liacién de los principios de mercado y los del gobierno
de mayorfa, inconciliables de plano por las férmulas
politicas europeas.'?

El llamado de los clasicos

Al ubicarse en adelante dentro del ambito en que trans-
curre la recomposicién todavia progresiva del libera-
lismo, Macpherson no abandona con su borrén del fas-
cismo la solucién final del autoritarismo capitalista. Si
el universo angloamericano ofrece un escenario de po-
sibilidades combinatorias que eluden por un lado al
socialismo y por el otro al fascismo, la contradiccién
esencial del mercado y la democracia no se resuelve en
los seductores esquemas que desde entonces propo-
nen, ;anacrénicamente?, Friedrich von Hayek, Karl
Popper y los neoliberales de la inmediata posguerra.
Mis que bosquejar paradigmas descontaminados de

' Véase Crawford Brough Macpherson, resefia de Faith, Reason, and
Civilizarion: An Essay in Historical Analysis (1944), de Harold J. Laski,
The Canadian Journal of Econemics and Political Science, X1, 1945, pp.
310-313, y “The Position of Political Science™ en Culrure, 1ni, pp. 452 y
ss., especialmente p. 457.
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impurezas estatales, Macpherson calibra la viabilidad
de las férmulas y las instituciones politicas que circun-
dan, alientan y obstruyen al mercado y sus intereses
patrimoniales y, a partir de aqui, recupera la pertinen-
cia contemporédnea de Thomas Hobbes. Ni siquiera la
tradicién del Estado de Derecho y el liberalismo poli-
tico compensador de la desigualdad social que parecen
restaurarse dondequiera convencen a Macpherson de
prescindir de un Hobbes cuya figura atrajo también a
1a filosofia de los fascismos. ;Cémo insertarlo después
de una guerra que declara dar fin a la pugnacidad uni-
versal hobbesiana? “hacemos bienen temerlea Hobbes:
sabe demasiado de nosotros”, asevera Macpherson en

pleno 19435.

Ante quienes, como Leo Strauss, escatiman la con-

gruencia, la estatura y hasta la modernidad de Hobbes,
ol Hobbes Today de Macpherson se adentra ahora en el
“andlisis irritantemente exacto no del hombre como
tal. sino del hombre desde el ascenso de la sociedad
burguesa”. “El postulado del dominio de los apetitos
materiales competitivos™, explica elarticulo, “escrucial
para la teoria del Estado de Hobbes”. Por mds que el
rigor deductivo naturalista y matemdtico de la metafi-
sica politicade Hobbes sea cuestionable, paraMacpher-
son no hay duda de su dltima congruencia “con la re-
duccién de todos los hombres a la igualdad del mer-
cado”. Lejos de las tradiciones y las causas finales, la
sociedad de mercado que Hobbes retrata es una donde
“un hombre vale lo que otros pagardn por su poder™.
“El materialismo del siglo XVII fue un materialismo
mecdnico que lefa en el mundo natural el tipo de las
relaciones que los fil6sofos materialistas vefanen la so-

ciedad burguesa”, establece Macpherson deslizdndo-
se en la geometria politica. “La relacién de los objetos

materiales unos con los otros pudo ser planteada a tra-

vés de leyes de fuerza mecdnica”, redondea Macpher-

son suidea, “tal y como las relaciones de los individuos

pudieron ser vistas como las relaciones entre unidades

reducidas a la igualdad del mercado™."

Con todo, una sociedad de mercado que no cuenta,
como la vista por Hobbes, conlos mecanismos autorre-
guladores del laissez-faire expresados en la forma de
Ja mano invisible de la economia, carece de lamds ele-
mental armonia natural que s6lo hasta el siglo XVII po-
dréin adjudicarle sus filésofos. “Las ataduras sociales
son reales en la sociedad capitalista, y estdn en gran

" Cra -.f'_furd BroughMacpherson, “Hobbes's Bourgeois Man" (*Hob-
bes Today”, 1945), ensayo X1V de Democratic Theory, pp. 239-247.

medida determinadas por la relacién de los individy

con el capital”, explica Macpherson, “pero no son e
cohesivas como las ataduras sociales de otras socie?an
des”. “El resultado es que, en su conjunto”, cornple:
menta Macpherson, “es necesario un Estado més pode-
roso para mantener una sociedad capitalista que el que
se requiere para mantener una sociedad en la cual las
relaciones sociales son mds evidentemente personales,
o mds obviamente intencionales y, por lo tanto, més
facilmente comprensibles”. Si esta sociedad “puede
ser mantenida en funcionamiento mediante cédigos
morales consuetudinarios cuya fuerza se renueva auto-
mdaticamente, porque las relaciones son visibles y su
valor es perceptible con rapidez”, contrasta Macpher-

son, *‘una sociedad capitalista necesita sanciones poli-
L1] |g

ticas mds fuertes .
Que Hobbes aparezca postergado a la luz del nuevo
liberalismo ante John Locke y Ia Revolucién Whig que
asegura ya en el siglo XVIII el poder de la burguesfa in-
glesa, no obsta entonces, ni obstaré después, para que
Macpherson sostenga la contemporaneidad de Hobbes
cuando las nuevas relaciones de mercado de la Revo-
Jucién Industrial vuelven inadecuado al Estado Whig.
Aunque Isaiah Berlin dude luego irénicamente de que
Hobbes “‘pensara acerca de 1a burguesia”, Macpherson
asienta que “la perspicacia de Hobbes es mas relevante
parael siglo XX de lo que fue en cualquier tiempo desde
que produjo el Leviatdn™. Y sentencia: “Los intentos
modernos por ir més alld de Hobbes en el estudio de la
obligacién politica deben vérselas todavia con las ba-
ses de su alegato”. Semejante tesis de 1945 sobre la
pertinencia ciclica del pensamiento politico no tarda-
r4 en chocar pocos anos después con la “perturbadora
tendencia” que Macpherson detecta en la ciencia y la
teoria politicas por ajustar cuentas con el convidado
ya impertinente del viejo liberalismo, la historia. A la
altura de 1948, es evidente para Macpherson la apari-
ci6n de un mercado editorial propicio a las “doctrinas
de laarmonia trascendental” como el pilar distintivode
la sociedad libre. No se trata con ello sélo de un replie-
a razon que blinda las ideas contra el historicis-
ocialistas. En los textos de

ke, Arthur Holcombe Y,
resena

gueal
mo de los marxistas y los s
Samuel Beer, Wilhelm Rop
Leo Strauss, que Macpherson

singularmente,
laramente el perfil intelectual, ra-

en 1950, asoma ya ¢
cional, de la Guerra Fria.

" fhidem, p. 249.
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\ciada por Samuel Beeren
de la ética y los intuitivos de
{ para Macpherson “supe-

“leydela razOn” enut

Una e
J0s imperativos

Jos térmit

{sica jamds logrard

]iscnnlinuidudcs que arrojan la violencia his-
los contextos nacionales y de clafic_ 1'clr£.1tados
Jiento politico. Acusar la I'lll]ll‘EmClﬂ y el
(idistas (sean las de “Adam Smith o 'Rou-
Mill™), significa para Macpherson 1gno-
car también que los fines Immanism.ﬂ. “‘snn mejor pro-
l idos en diferentes periodos por diferentes clasebs 0
» “Nj el conflicto de las teorias sociales ni la
-« necesaria de toda teorfa” sentencia Mac-
pherson ante Beer, “constituyen razones suficientes
arse a la intuicion”, Y lo mismo vale para el
construir la civitas humana por
desorden ocasionados alo lar-

la metal
par’ 128 €
orica Y
or ¢l pensan
rejuicio par
ssc.;m. Marx 0

mov
paciones
jmperfeccion

para arroj
Ropke -.:mpcﬁudn en
encimadel conflictoyel _
go de mas de un siglo por quienes (lcgcx1c]'zlr0[l o dis-
(orsionaron la sociedad de mercado. Erradicar los mo-
nopolios ¥ los colectivismos que despersonalizan lal
individuo no lograré nada, a juicio de Macpherson, sin
remover la condicién de mercancia que ¢l hombre asu-
me en la sociedad capitalista. Por lo que toca a Holcom-
be y su “posicion kantiana™ de Guerra Fria sobre los
derechos universales del hombre, no queda a Macpher-
<on sino anotar las contradicciones y arbitrariedades
del idealismo pragmatico que exige que la Unién So-
viética muestre su “buena fe” abriendo sus fronteras y
medios informativos mientras los Estados Unidos de
Jos inicios del macartismo niegan visas de entrada a los
académicos canadienses “cuyos puntos de vista politi-
cos no satisfacen a los agentes de ese gobierno”.*

A Strauss, Macpherson reprochard, como antes y
después, la “modestia peligrosa” que, al resistirse a la
noci6n de que “todo pensamiento humano es histori-
co”, aisla los juicios de valor de su entorno histérico y
separa las ideas del cambio social. Oponer al contexto
del historicismo los contrastes del “pensamiento en
cuanto tal”, en este caso el de Jenofonte, no s6lo con-
sagra a “las ideas por las ideas mismas” sino inclina al
nuevo liberalismo a conservar ciertos “valores desea-
bles” del individuo y a librarse de los excesos de sus
“valores indeseables”. En otras palabras, ello conduce
a la “nueva variedad de la historia” que, pocos anos

Sc *' Crawford Brough Macpherson, “A Disturbing Tendency in Political
anu].lleLLi }}.cwﬁ.i SolE G of Reason, de Samuel H. Beer, Civitas Hu-
the Mode Stk Order of Society, de Wilhelm Ropke, Human Rights in
1€ Modern l}{rrFrf. de Arthur N. Holcombe, y On Tyranny: An Inter-
,r;:r-l»mfr:m of Xenophon'Hiero, de Leo Strauss, The Canadian Journal of
~conomics and Political Science, XVI, 1950, Pp. 98- 104.

mds tarde, observa enunciada por el empirismo ﬁb;ml
de Jacob L. Talmon, Libro fundamental de Guerra Fria,
modelo de futuros postmodernismos y desconstruccio-
nes, The Origins of Totalitarian Democracy, de Tal-
mon, ofrece el espejo del siglo XVIil para contener las
inclinaciones del Estado de bienestar y curar la morbi-
dez totalitaria de las “democracias populares” obsesio-
nadas, como los jacobinos franceses, con la idea origi-
nalmente liberal del orden natural. A diferencia de la
tradicién superficial que entonces divide nitidamente
a la democracia de la dictadura, la férmula nueva de
Talmon hace ver al liberalismo y el totalitarismo como
procedentes de una misma tradicién occidental y las
polariza empiricamente por una l6gica interna cuya
mera postulacién anticipa para Macpherson sus pro-
pias conclusiones valorativas.

Experimental, pragmdtico, inventivo y espontdneo,
el empirismo liberal tiende a la libertad sin coercién;
absolutista, demandante de un orden tnico y armonio-
so (y politico) de las cosas; colectivista, el racionalismo
totalitario subsume al individuo en los “articulos de fe
popular” tal y como los interpreta una vanguardia que
aprovecha las “semillas totalitarias” que brotan de los
esquemas del orden natural. Asf, la misi6n de Talmon
consistird, a juicio de Macpherson, en mostrar “cudndo
y c6mo la tradicién humanista, racionalista e indivi-
dualista se sale de los cauces del liberalismo, a manera
de que podamos repararla y protegerla de errores se-
mejantes ahora y en el futuro™. A la 6ptica de Mac-
pherson, el singular empirismo histérico de Talmon
condensa y minimiza en un mero axioma “las circuns-
tancias, (que) son cruciales”. “zSon o no son las exi-
gencias de la revolucién (y la intervencion extranjera)
suficientes para dar cuenta de la naturaleza totalitaria
del jacobinismo?”, pregunta Macpherson a Talmon.
Sabiendo la respuesta, la del orden natural que crea
en manos totalitarias ‘“una tnica y exclusiva verdad”,
Macpherson admite alli y posteriormente los confina-
mientos que imponen las ideas universales y abstractas
y su exacerbacién en horas de crisis. Con todo, el in-
tento por encorsetar el futuro desarrollo de la historia
bajo ese peculiar empirismo que entonces aparece co-
mo antidoctrinario y, después, como postideolégico,
sanciona la supresién tdcita de la historia y la renuncia
consecuente al entendimiento y el discernimiento ver-
daderos. “La debilidad de la historia empirica liberal™,
resume Macpherson anticipando las inminentes ten-
dencias intelectuales, “es que convierte a la doctrina en
demonio, y asi no presta la suficiente atencion a las
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realidades sociales que dan sustancia y direccion a los
movimientos democréticos especificos™.'

Conclusion (obligadamente provisional)

¢ C6mo valuaren nuestros dias la contribucién de Craw-
ford Brough Macpherson al entendimiento de la poli-
tica por la via de la historia de sus ideas? Tal vez para
esa tarea convenga trazar, precisamente por sus discre-
pancias bdsicas, un paralelo entre Macpherson e Isaiah
Berlin, “liberal paradigmdtico™ de la segunda mitad
del siglo xx. La cercania de Berlin con las élites nortea-
mericanas de la Guerra Fria, ente las cuales adquiere la
condicién de “profeta”. pareceria fijar una distancia in-
franqueable con la reclusién académica de Macpherson.
Sinembargo, me parece que sus caminos se entrecruzan
mis alld de la polaridad, nunca absoluta, de la libertad
negativa y la libertad positiva. En términos mds pro-
pios de nuestro tiempo, mientras Berlin impone una
estrategia desconstructora a la historia de las ideas po-
liticas, esto es, rescata al liberalismo de acechanzas ra-
cionalistas v estatistas, Macpherson pretende recons-
truir, a partir de la dialéctica de las ideas y la propiedad,
el cuadro realista de una hegemonia cuestionable. Am-
bos desconfiados de las grandes metanarrativas, Ber-
lin socava y desacredita al fenémeno clave de la Ilus-
tracién: Macpherson, en cambio, mejor conocedor de
los vericuetos del pensamiento angloamericano, an-
cla los grandes “saltos filos6ficos™ en la organizacion
v legitimacié6n histéricas de la propiedad. Sin caer en
el determinismo ni en el mecanicismo, serdn los com-
promisos concretos de las clases propietarias y el desa-
rrollo mismo del mercado capitalista los que le permi-
tan explicar las maneras en las cuales el liberalismo y
el conservadurismo se combinan o los giros que adop-
ta el juego del derecho natural y el utilitarismo para
entresacar los principios tdltimos compartidos por ¢l
viejo liberalismo de Edmund Burke y el nuevo libera-
lismo de John Rawls.*

El estudio de la legitimacidén de la propiedad permu-
te que Macpherson deje atrds las rigidas disunciones
formales entre la esfera publica y la esfera privada y se
asome a las decisiones de soberania para explicar las

# Crawford Brough Macpherson, resefia de The Origins of Totalisarian
Democracy, de J. L. Talmon, Past and Present, il, noviembre 1952, pp

55-57.
# Véase Crawford Brough Macpherson, Burke (1980), Madnd, Alianza

Editorial, 1984,

influencias politicas reales de cag
monial ejercidas a lo largo de los nive
a la condicién mecdnica de inffr
la propiedad, su insercién politica
pherson a precisar los contornos de] ;
categoria explicativa més funcior

ralismo. Sin juzgarlo un ente e;
aiin, subpolitico, el mercado aparec
recuerdan a Pareto, como el enge
tologia politica cuyas expectativas d
subvierten y desvian tanto a la economj

mocracia. La dimensién histéric
cidn a los clasicos liberales propo
los elementos para denunciar lains
mhmmw Jdemocran

la maximizacion de utilidades del m
y aimagen y semejanza del elitismo
mension no le ofrece una perspec
de esa democracia que defiende e
igua]dadaritméticadclingremoh
la igualdad de oportunidad para re
des humanas de alguien. Desolado
tonces encuentra es el de las econc
avanzadas que “desde hace mucho
etapa en la cual las grandes empresas cc
grupos de ellas. son capaces de controlar
total y los precios de numerosas cosas”.
en que son capaces de hacerlo™, termina M
Lo
sus decisiones sobre produccién no estén ¢
minadas por el mercado y no hay razén p
perar que sus decisiones contribuirdn a I
mizacion de utilidades de uno a otro la
sociedad entera.™ ol

Ante el optimismo dogmitico de la ciencia politica,
Macpherson acaba oponiendo lo que, al parecer, queda
como el legado pesimista de la historia de
politicas. Al tono de la Nueva lzquierda estady
¢l binomio del Estado liberal y ¢l capitalismo
tivo vuelve inoperante un “sistema mds p
en las mismas democracias liberales de las nac
occidente. Ni latecnologia de la computacién
ciedad de la abundancia™ ofrecen ya otra cos
nipulacion sofisticada, launa, y laotraalag

' Crawfond Brough Macphenson, The Real Warkd
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de seguridad” del sistema. Mds 'ﬂ]]c’l de la?
e niversalidad del pensamiento polf
, oamericano qué administra la ciencia politica,
0o a_r:gl herson no vislumbra entonces la cerca-
B M'a C?‘rég}nlcn de democracia participativa”,
nfa _de {l,nguﬂ la Checoslovaquia de 1968 o los paises
3 Slqmemi’ilnur;do donde un “humanismo marxista” y
ft;:z:ce;plo musseauni:fno de fociedac.l que 1f1c0r§o~
rala voluntad general” ofrecen “un sentido Ta;:go e-
roso de comunidad del que nosor:os tenemos:. § por
supuesto”, asienta Macpherfion. ]_a mlaln:.lad del cami-
no ha sido alli recorrido a E:h.::l;mcm de la imagen en.‘.:l
espejo del sistema oligopélico del mercado capitalis-
", “Me refiero”, aclara Macpherson,

Ja “vélv
Jecciones sobrelau

ala competencia oligopélica de los partidos poli-
ticos que prevalece entre nOsotros y que no solo
no es muy participativa sino estd recomendada
pOr NUMErosos teericos liberal-democrdticos ac-
tuales como quintaesenciadamente no-participa-

tiva.™

Tiene raz6n Ettore A. Albertoni cuando, al prologar
la traducci6n italiana de The Life and Times of Liberal
Democracy, halla los paralelismos del pensamiento de
Macpherson con el de los antiguos resenados Vilfredo
Pareto y Gaetano Mosca y, singularmente, con la vi-
si6én de los partidos politicos de Roberto Michels, pro-
pulsora y al mismo tiempo desalentadora “‘de la demo-
cracia en la vida social”. Pocas ejemplificaciones mds
cercanas a la ley de hierro de la oligarquia como la que
Macpherson postula en su prefacio de finales de 1979
a la edicién italiana al anotar las maneras mediante las
cuales los politicos de la economia de guerra y la fasci-
nacién del enemigo eluden vy trivializan toda “nueva
syblevacién del mundo occidental contra la prolifera-
ci6n de las armas nucleares”. “Las fuerzas a favor y
en contra de la democracia parecen desbalanceadas”,
replantea Macpherson a Michels, quién sabe con cuan-
ta conciencia de la coincidencia.

* Craw Ic;rd.Bruugh Macpherson, The Life and Times of Liberal De-
mocracy, especialmente pp. 93 y 98,

El poder politico de las grandes concentraciones
estd organizado, comparativamente, de manera
sencilla: crece automdticamente con el incremen-
to del capital y, por su naturaleza, estas grandes
concentraciones son impulsadas a la expansion,
actualiza ahora Macpherson.

“El cambio requerido en la conciencia colectiva”,
contrasta Macpherson,

resulta menos simplemente organizable desde el
punto de vista politico: se incrementa solamente
de manera discontinua, en respuesta a los agui-
jonazos de la crisis, y las personas que poseen
esta conciencia son conducidas al estancamiento
cuando se percatan, aiio tras ano, de que el go-
bierno ofrece una respuesta bastante mezquina a
sus peticiones.”

Confrontada a la filosofia y a la ciencia como ma-
neras de ver la politica, la historia de las ideas parece
no ofrecer otra disyuntiva que la de acudir al realismo
tultimo. Sacudidora de las grandes y suaves certezas
ideales y normativas, la posicién que adopta Crawford
Brough Macpherson de principio a fin podria arrojar,
como arroja superficialmente, un saldo de desesperan-
za que hermana por igual a todos los que no fincan su
individualidad y libertad en el hecho de ser duefios. Pe-
ro el cuestionamiento de Macpherson al modelo de la
democracia liberal angloamericana no tiene un sentido
tan restringido. Pretende provocar, por el contrario, al
examen de las razones del desfasamiento entre libe-
ralismo y democracia que no es exclusivo de la civili-
zacion angloamericana, como lo pretenden sus altos
circulos de poder y saber. Que la historia de las ideas
politicas desmienta en Crawford Brough Macpherson
la pretendida universalidad sustancial de la democra-
cia angloamericana desde el interior de si misma con-
tribuye, creo, a oxigenar un debate cuyos cabos atin
sueltos han sido atados unilateralmente por los grandes
gerentes generales de la democracia global.

* Véase tanto la Introduccién de Ettore A. Albertoni como el Prefacio
de Crawford Brough Macpherson a laedicién italiana de La Vira e i Tempi
della Demacracia Liberale, 11 Saggiatore, Mildn, 1980, pp. VII-XVIIl y XX-

XXI, respectivamente.
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