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Globalizacion: critica a un paradigma,
de John Saxe-Fernandez (ed.)

José Guadalupe Gandarilla Salgado*

...busqué varias veces la conversacion
con distintos responsables para tratar
de ir haciendo una labor de convenci-
miento contra ella. Fue imposible: es
reconocida como un articulo de fe. Los
mas evolucionados politicamente dicen
que es una fuerza natural, material...

Emesto “Che” Guevara

| parecer, la globalizacion como término, concep-

to o categoria. se ha impuesto no solo en el len-
guaje de los analistas, en la explicacion y justificacion
de politicas publicas, o en la administracién y manejo
que hacen los “hombres de negocios”. Ha llegado a
ubicarse como parte del lenguaje comin, como topico
y tema de conversacion y como el argumento final y
mas contundente que puede explicar casi todo; no Gni-
camente el comportamiento de lo econémico, lo politi-
co, e incluso lo cultural, también la toma de decisiones
que en esos ambitos ocurren (prioridad para efectuar
politicas de liberalizacion, privatizacion, restriccion
del Estado o sacrificio de la poblacion para soportar el
peso de los ajustes; retorica de la reformulacion del pa-
pel del Estado, generacion de consensos sobre temas y
actuacion de los actores politicos; creacion de necesi-
dades y fomento del consumo de determinados mensa-
jes; etcétera).

* Técnico Académico del Centrode Investigaciones Interdisciplinarias
en Ciencias y Humanidades y profesor adscrito a la Facultad de Economia
de la UNAM.

El uso cada vez mas recurrente del vocablo pare-
ciera, sin embargo, no corresponder con la certeza de
saber acerca de qué estamos hablando cuando habla-
mos de la globalizacion. Si es que nos referimos a
ella como una nueva etapa de nuestra realidad y con-
texto; como una fuerza objetiva e inexorable; como un
proceso que avanza a través y por medio del impulso
y comportamiento de los distintos actores o fuerzas so-
ciales; como un concepto o categoria de la explicacién
cientifica 0 como una ideologia que encubre un con-
Junto de intereses muy especificos y determinados. En
cada una de esas acepciones han corrido rios de tinta
esgrimiendo argumentos en uno y otro sentido, y aun-
que para este momento ya contamos con algunos tra-
bajos de sistematizacion y critica a la apropiacién irre-
flexiva del globalismo neoliberal, es posible observar,
todavia, el impacto que el tema proyecta sobre el mer-
cado editorial.

Sibien es cierto que el eclecticismo epistemologico,
la esclerosis intelectual y la consecuente fascinacidn y
encantamiento por el discurso posmoderno contintian
ofreciendo novedades editoriales (ya sea el Breviario
politico de la globalizacién, o la reciente traduceidn al
castellano de Lasociedad globaly La eradel globalismo
de Octavio lanni, sin mencionar las barbaridades que
puede llegar a escribir gente como Luis Pazos), tam-
bién podemos celebrar la aparicién de esfuerzos mas
serios deexplicacién critica, de discusion de los supues-
tos epistemologicos y de recuperacion de la dimensién
historica para discutir el gran tema de la globalizacién;
tal es el caso de El capitalismo en la era de la globali-
zacion de Samir Amin, y del libro coordinado por John
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Saxe-Fernandez, Globalizacion: critica a un paradig-
ma. En esta ocasion me ocuparé de este Gltimo texto ¢
ntentaré apuntar en los siguientes pdrrafos algunos co-
mentarios que derivan de su lectura, asi como sefialar
Sus oportunas y nada despreciables aportaciones.

En una primera aproximacion metodologica, la lla-
mada globalizacion se nos presenta como una totalidad
determinante, pero ella misma indeterminada; asumi-
da de ese modo se utiliza para construir un mito o una
ideologia que cumple la funcién de inhibir toda accion
politica. En este punto del analisis cs posible establecer
dos tipos de relacion de conocimiento que nos permi-
tan colocarnos ante la globalizacién como objeto cog-
noscible. Una que podriamos llamar intraparadigmatica,
que reconoce o acepta, en mayor 0 menor medida, los
presupuestos del paradigma sobre el cual ha sido mon-
tado el concepto de globalizacion (aunque se disientan
de algunas de sus connotaciones), 0 mejor ain asumen
la globalizacion como paradigma. La otra perspecti-
va que podriamos llamar extraparadigmatica, en la
cual la discusion se ubica en ¢l cuestionamiento no so-
lo de la pertinencia de la globalizacion como concepto
0 categoria, sino que se someten a examen los presu-
puestos paradigmaticos de dicho discurso. Se ponen en

duda las propias logicas de conocimiento

que estan
enlab

ase de tal teoria o concepto. El libro que hoy nos
ocupa pretende acercarse a este segundo enfoque o in-
terpretacion.

El ensayo que abre el volumen, “Globalizacion e
imperialismo™, es producto del coordinador de la obra
y al tiempo que se propone como introduccion al con-
Junto de trabajos, logra sistematizar la discusion de la
globalizacién al abordarla desde, cuando menos, cua-
tro édngulos diferentes:

Ubica dicho proceso en ¢l marco de re ferencia de las
relaciones de dominacion en las que transcurre, tiene
lugar y se desarrolla (segin los aportes clasicos, rela-
ciones internacionales econdmicas y politicas, signadas
por la dominacién imperialista).

Toma distancia de las apreciaciones superficiales e
ideologicas, muy en boga en ciertos circulos muy in-
fluidos por los think tanks norteamericanos, pero tam-
bién presentes en cierta apreciacién que pretende ads-
cribir a posiciones “de izquierda”.

Discute los supuestos epistemolégicos que estin en
la base de la discusién y presenta a la globalizacién
como un dispositivo discursivo reificante que, sin em-
bargo, tiende a establecerse como verdadero paradi g-
ma; desde ahi destaca sus falacias Y propone en lugar

de cllo su entendimiento como cate

goria cientifica,
con claros referentes historicos.

Por Gltimo, presenta una revision pormenorizadade

los procesos de geocconomia y geopolitica del capi
que permiten una reconstruccion histérica y

tual, capaz de fundamentar cientificamente (haciendo
uso de una gran cantidad de datos y referentes ¢

€0s) cOMo nuestro contexto histérico tiene mas que ver
con las logicas impenialistas de dominacién Y apropia-
cion del mundo, inherentes al despliegue mundial de]

capital, que con una idilica y armoniosa construccién

de la aldea global.

La distincion de perspectivas que John Saxe-Fer-
nandez establece, desde un inicio, para emprender la
discusion de la globalizacién como objeto de estudio,
nos permitira recuperar los aportes de los otros traba-
Jos que se incluyen en el volumen.

La globalizacion puede ser entendida como catego-
ria cientifica a partir del reconocimiento de su dimen-
sion historica y empirica. Vista desde ahi se relaciona
con o es equivalente a la “internacionalizacién econé-
mica”; por lo tanto, esta intimamente vinculada al pro-
ceso multisecular de despliegue mundial y polarizante
del capitalismo.

Bajo laperspectivade la sociologia del conocimien-
to, el fendbmeno aparece como un verdadero “paradig-
ma montado sobre varias falacias, mitos oslogans”. Se
presenta como un fenémeno nuevo, inédito e irrever-
sible, como un proceso homogéneo y homogeneizante
que conduce a la democracia, al progreso y al bienestar
universal, al tiempo que acarrea la desaparicién del Es-
tado y envuelve procesos de regionalizacion economi-
€a que son resultado de la globalizacién o bien condu-
cen a ella,

Para John Saxe-Ferndndez esta segunda perspecti-
Va constituye una asimilacion acritica del discurso glo-
balista, y en un tono irénico e incisivo, acomete su cri-
tica. Lo que él llama e] “globalismo pop” presenta al
Proceso como producto de un conjunto de fuerzas con
vida propia y de caracter inexorab le, en tal sentido pro-
pende a una actitud conformista al asumir los procesos
de dominacién politica y de explotacién economica
como algo natural ante lo cual hay que plegarse al no
existir alternativa alguna. El discurso de los propagan-
distas ideolégicos del “globalismo pop” ignora el
marco de relaciones econémicas de dominacion, €x-
plotacién y apropiacién de la riqueza, en el cual el pro-
¢eso de “integracién econémica internacional” se de-
sarrolla. El contexto bajo el cual se desenvuelve €l
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actual proceso de “internaci.cmallizatl:ién econémica”
no es tan diferente a la experiencia histérica que en el

do los autores clasicos calificaron como imperia-
lismo (la actual arrcrnctid'a «Ije mundializacion del
capital ocurre en un escenario mtfrnac'mnal profunda-
mente desigual, con relaciones asimétricas y en ¢l mar-
co de conflictos econdmicos, politicos y estratégicos,
acicateado por intereses clasistas, nacionales e interna-
cionales, resultado de las contradicciones que generan
Jos procesos interestatales e intraestatales de domina-
cién y apropiacion del excedente),

El ensayo introductorio, asi como los trabajos de
Carlos Vilas, “Seis ideas falsas sobre la globalizacion”
y de Andrew Glinn y Bob Sutcliffe, “El nuevo orden
capitalista ;global pero sin liderazgo?”, recomiendan
tener presente las experiencias histéricas del colonia-
lismo y la dominacion imperial, asi como el hecho em-
pirico a partir de datos comprobados acerca de que a
fines del siglo XIX e inicios del XX los procesos de in-
ternacionalizacion economica estaban incluso mas de-
sarrollados que en los momentos actuales. Esto nos
permite avanzar en el necesario reconocimiento de la
historicidad del fenomeno (desde ahi, el proceso estd
muy lejos de aparecer como algo nuevo, inédito o sin
precedentes); por otro lado, abre nuestra perspectiva
de pensamiento al alertarnos acerca de los actores in-
ternos y externos (sean las grandes potencias capitalis-
tas hegemoénicas, las grandes corporaciones multina-
cionales o los sectores que al interior de los bloques de
poder actiian como burguesias aliadas o subordinadas)
que impulsan las politicas de apertura, desregulacion y
privatizacion, y el modo en que se sirven del Estado
no sélo para legitimar sino también para imponer cada
uno de los requerimientos que acompanan los procesos
de integracion subordinada y dependiente a la econo-
mia mundial. Este esclarecimiento nos brinda la posi-
bilidad de recuperar el caricter reversible del proceso,
al tener presente qué tipo de fuerzas y bajo qué intere-
ses clasistas, favorecieron e impulsaron determinadas
politicas, debemos mirar la situacién de nuestros sis-
temas politicos, de las fuerzas antisistémicas y de los
ﬂ‘lf)vimicnlos politicos y sociales que podrdn impulsar
0 implementar politicas distintas,

El segundo gran tema que perfila e impregna la dis-
cusion que a lo largo del volumen se desarrolla, es el
concerniente a la posicion hegeménica en el sistema
mundial, En este punto, casi todos los ensayos parten
Elc reconocer una multipolaridad econémica acompa-
nada de una clara ¢ indiscutible unipolaridad militar.

Resultado de este analisis, més interesante cs esclare-
cer la situacion y el lugar del hegemoén mundialr_}' los
riesgos o desafios que para la propia sobrevivencia hu-
mana significan las disputas entre las grandes poten-
cias con pretensiones hegeménicas (los “retadores ¢n
ascenso”) y el reclamo de prerrogativas de hegemonia
por parte de Estados Unidos. De nueva cuenta en este
punto, en algunos trabajos s¢ recupera la dimensién
histérica, se sostiene que Estados Unidos como debili-
tado hegemon del sistema, vive una situacion similar a
la que experimentd Gran Bretaiia después de 1914,y se
perfilan los trazos y las formas en los que se desarro-
llara el incipiente proceso de sucesion hegemoénica.
El trabajo de Christopher Chase-Dunn y Bruce Po-
dobnik, “‘La préxima guerra mundial: ciclos y tenden-
cias del sistema mundial”, se ocupa de discutir la po-
sibilidad de una futura guerra total, pues hay algunos
autores que afirmarian que ante el gran proceso de in-
terdependencia y multipolaridad econ6mica (con la
implicita aceptacién de la conformacién de una ver-
dadera y unificada clase capitalista internacional) la
disputa hegemoénica ya no tendria en la confrontacién
militar su principal punto de resoluciéon. Los autores,
después de enumerar y analizar los factores que po-
sibilitan e imposibilitan una futura guerra total entre
potencias centrales y sostener que sobre el sistema
mundial se cierne una “verdadera amenaza” (algo muy
alejado del escenario de bienestar universal que pro-
nostican los idedlogos del “globalismo pop™) sostie-
nen, sin embargo, una conclusién que deja mucho que
desear. Analistas estadunidenses afirman que para el
futuro y mantenimiento del sistema mundial y de la
propia vida humana: “la continuacién de la hegemonia
estadunidense seria el mal menor en un mundo que
corre el riesgo de la destruccion total”,' para los autores
es vilido el dicho, “mas vale malo por conocido...” Sin
embargo, para el mundo durante el periodo de clara he-
gemonia estadunidense, de 1945 a 1989, es posible ha-
blar de paz si entendemos por ésta la ausencia de con-
frontacion entre las potencias, pero estos afios también
significaron 138 guerras y 23 millones de muertos.
Albert Bergesen y Roberto Fernandez en su traba-
jo “¢Quién posee las 500 empresas lideres menciona-
das por Fortune?”, aportan elementos al debate sobre
la cuestion de la proxima potencia hegemonica. A
partir de un analisis fundamentado en un modelo sis-

! John Saxe-Fernndez (coord.), Globalizacin: critica a un paradig-
ma, México, Plaza y Janés Editores-UNAM, 1999, p. 162.
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l{:mico de matrices binarias, los autores ponen a discu-
Sidn tres temas importantes. Demuestran cémo las
grandes corporaciones multinacionales siguen tenien-
doy actuando sobre una base ¢ interés nacional (el gran
actor del ““globalismo pop” no es una gran empresa ac-
tuando por encima de los Estados y sin raiz o base na-
cional, no es como dicen algunos autores la “stateless
cprporariun ", la corporacién sin Estado, sino la mul-
tinacional que promueve politicas y oportunidades de
gestion, explotacion y apropiacién de excedente, a
través de mecanismos de coercién y disputa imperial);
en segundo lugar, ante el declive de la dominacion es-
tadunidense como pais huésped de multinacionales,
afirman que “Asia, y no Europa, parece ser el sector
lider del desarrollo tecnolégico mundial™.? Si esta hi-
potesis se confirma (Asia como nueva potencia domi-
nante), estamos en presencia de un proceso de transi-
cion hegemoénica que obligaré a hacer una lectura
historica de larga duracién, pues constituira no sélo la
transicion de un Estado a otro o de una region a otra,
sino una mutacion de paradigma civilizatorio. El cen-
tro del sistema mundial volveria a Asia, y concluiria el
ciclo corto (en términos de la larga duracion de la
historia mundial) de 500 anos de dominacion hege-
monica curoestadunidense. Cuando menos esto es lo
que sostienen Bergesen y Fernandez.

Podemos identificar un tercer bloque tematico, y es
el que se refiere al debate acerca de los mecanismos de
actuacioén de los actores internos y externos que impul-
san las politicas asociadas a la “globalizacién neoli-
beral”, y que distan mucho de fundamentar cualquier
proposicién que suscriba una desaparicion del Estado-
nacién o el aniquilamiento de la soberania nacional,
Nos referimos al analisis de uno de los principales so-
portes no mercantiles de los mercados globales: cl lla-
mado “Consenso de Washington™.

Larry S. Carney en “Globalizacién: el legado final
del socialismo?” se ocupa de debatir y criticar ¢l s/o-
gan publicitario del neoliberalismo fcfcrcntc a que en
este momento histérico la inica politica responsable es
aquella que promucve la rendicion gnlc .los fnergados.
El autor parte de examinar la experiencia historica de
dos tipos de paises en desarrollo (ftﬂ:fﬂcﬂ Latinay los
“paises de reciente industrializacién”), y teniendo co-
mo objetivo el apreciar si siguen su.:ndo los Estados los
“instrumentos centrales de mediacién entre las fugrzas
econbmicas y politicas globales dentro de sus socieda-

2 fhidem, p. 277.
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des”, !-cvisa _cl modo en el que se imP|eiﬂentnron it
América Latina las politicas asociadas al Consenso de
Washington (con la deuda externa como una de las pa-
lancas fundamentales de sometimiento), experiencia
ésta en que las “burguesias latinoamericanas™ y los
sectores mﬂuyf:nte:s de los b_10ques de poder practica-
ron una subord l.I‘IﬂCIén consciente ante el mercado, con
las consecuencias que ya conocemos. Por e| contrario,
en el caso de los llamados tigres asiaticos el Estado
ocup6 un papel fundamental en el desarrollo de la com-
petitividad econémica, a través de un conjunto de po-
liticas industriales y de financiamiento, y fue parte im-
portante de su éxito. De hecho, una de las lecturas
puede hacerse de la actual crisis mundial y de los pre-
sagios de depresion econdémica, encuentra su origen en
la tentativa de sometimiento por parte de Estados Uni-
dos hacia los paises asidticos para obligarlos a imple-
mentar las politicas del Consenso de Washington.
James Petras y Morris H. Morley, en “Los ciclos po-
liticos neoliberales: América Latina ‘se ajusta’ a la
pobreza y a la riqueza en la era de los mercados libres”
presentan un ensayo en ¢l cual el analisis del neolibe-
ralismo y la asi llamada globalizacion no sucumbe al
economicismo. Los autores, en lugar de asumir la ra-
cionalidad economica de las politicas de ajuste estruc-
tural, sostienen que es mas relevante destacar su logica
politica. ; Por qué ante ¢l evidente deterioro de las con-
diciones sociales el electorado sigue votando por los
politicos neoliberales? Tal cuestionamiento exige _dﬂ
suyo un profundo analisis sociologico; los autores -
tentan ofrecer una respuesta. El distanciamiento enire
las promesas de campaiia, muchas veces de corte neo-
populista y los esfuerzos por distanciarse del neolibe-
ralismo y la aplicacion de las politicas a la hora de ser
gobierno, no solo reflejan un evidente alejamiento de
la virtud piblica y la ética politica (para muestra basta
verel especticulo que adiario ofrecen los precandidatos
priistas por distanciarse del neoliberalismo), ni tampo=
co s6lo una crisis de los politicos o de los sistemas po-
liticos, en general. Para los autores, entender este pro-
ceso exige reconocer que el ciclo neoliberal se basa en
la mediatizacién del proceso electoral, prov p
“decepcion consciente” del electorado, al profundizar
la brecha entre las preferencias electorales {I\“'Jmm
que se pronuncian en contra de las medidas neoliberales
y las practicas de la clase politica (aplicacion del neo-
liberalismo), o fomentando en sectores dcllclecwm-
la perspectiva de ausencia de alternativa. S1a €50 e
dimos la incapacidad de la oposicion politica por =
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borar nuevas iniciativas al margen del globalismo, o
incluso, el comportamiento acomodaticio de las préc-
ticas de centro-izquierda, podemos entender de mejor
manera el aparente, *mas de lo mismo™,

En uno de los mas importantes ensayos incluidos en
el libro, Eduardo Saxe-Fernandez y Christian Briigger
Bourgeois (“La democracia en el globalismo neolibe-
ral latinoamericano”), avanzan desde un analisis de la
geopolitica y los regimenes internacionales, para con-
cluir explicando como Estados Unidos logro encabe-
zar la conduccion de la reestructuracion de la econo-
mia mundial en su provecho. Desde esa perspectiva, el
globalismo debe ser entendido no s6lo como la univer-
salizacion de las relaciones capitalistas de produccién
a lo largo del mundo, sino como la consecucion por
parte de Estados Unidos de sus intereses geoeconomi-
cosy geopoliticos, aprovechando para ello la simbiotica
interrelacion entre las corporaciones multinacionales
y el Estado imperial estadunidense. La retérica demo-
cratizante que acompafia el discurso globalista no
oculta su interés en promover regimenes que de facha-
da aparezcan como democriticos, sin que de ningun
modo dichos sistemas politicos pretendan luchar porla
Justicia social o encabezar la afirmacién de la sobera-
nia nacional. La democracia que se propone es elitista,
oligarquica; un sistema de elecciones que no lastime o
vulnere los intereses de los grandes “hombres de ne-
Bocios”. Los autores que adscriben al propagandismo
ideolégico pro globalista (criticados a fuerza de argu-
mentos en este ensayo), terminan por defender un
globalismo cosmopolita; un universalismo abstracto,
que renuncia a discutir las condiciones econdmicas,
politicas y estratégicas que estan a la base de estos pro-
cesos. Gustan de desprender el fen6meno de sus con-
tenidos histérico-sociales ¥ terminan adscribiendo al

globalismo, al asumirlo como un proceso natural, co-
mo una fuerza material, inexorable (para muestra solo
hay que revisar la Gltima literatura de Octavio lanni).

En el mas breve de los ensayos incluidos, “Politica
yneoliberalismo”, con el cual se cierra el volumen, Oc-
tavio Rodriguez Araujo intenta por principio mostrar
las diferencias entre neoliberalismo y mundializacion,
en segundo lugar (y creemos constituye el mayor apor-
te de su trabajo), aunque reconoce que se debera tra-
bajar ain mas la categoria, considera que habria que
caracterizar el contexto internacional actual como neo-
imperialismo y no como globalizacion (para ello resca-
talos aportes de Michel Husson y Paul Hirst y Grahame
Thompson). Por Gltimo, en el 4nimo de buscar la crea-
cion de alternativas, pone énfasis en el aspecto politi-
co, asi como en los actores que impulsan los intereses
clasistas en el seno de los bloques de poder y de las
grandes multinacionales. Concluye afirmando que la
sociedad en su conjunto, ofrecerd una respuesta que,
aunque nacional por su forma, tendra que articular los
niveles popular ¢ internacional. ;

Por la importancia de cada uno de los ensayos que
se incluyen y en su pretensién de ser un esfuerzo de
analisis unificado y de conjunto (interdisciplinario y
critico), el libro Globalizacion: critica a un paradig-
ma, coordinado por John Saxe-Fernandez, sera una re-
ferencia obligada y una obra de consulta valiosa para
aquellos que renuncien a “las verdades establecidas™ y
se atrevan a interpelar al “globalismo pop”. Los co-
mentarios anteriores persiguen el objetivo, no de aho-
rrar la lectura del libro, sino de estimularla.

John Saxe-Fernandez (coord.), Globalizacion:
critica a un paradigma, México, Plaza y Janés
Editores-UNAM, 1999, 365 pp.




