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Las Relaciones Internacionales y la dinamica
local global (una aproximacion a la
complejidad del mundo actual)

Resumen

En este articulo se scfiala que a partir de los afos ochenta sc comenzaron
avivircambios y crisis en ¢l mundo que han llevado a repensar ¢l alcance
de las disciplinas sociales, ya que ¢l Estado y la sociedad han sido reba-
sados por procesos que exigen nucvas explicaciones. Sc trata de una ace-
leracion cn la dindmica internacional que ocasiona conflictos entre las
disciplinas al intentar dar respuesta a los fendmenos que se viven. Laauto-
ra proponc transformar ¢l conocimiento social porque hay nuevos proble-
mas con actores diversos y sugicre partir de una nucva concepeion del
mundo que reconozca las interacciones que se gencran entre los diferentes
clementos que conforman cl sisicma internacional.

Preambulo: la complejizacion de Relaciones
Internacionales

La disciplina de Relaciones Internacionales ha segui-
do en su desarrollo un proceso que la ha llevado pau-
latinamente a la necesidad de ir multiplicando las di-
mensiones de la realidad que contempla, es decir de su
objeto de estudio.

Sin querer detenerme en este proceso, haré una ra-
pida mencion de las etapas fundamentales por las que
ha pasado la disciplina y que van desde la Historia
Diplomatica y la Historia de las Relaciones Internacio-
nales, cuyos principales trabajos se inscriben en la es-
cuela francesa con autores como Pierre Renouvin y
Jean-Baptiste Duroselle, cuyos enfoques van de la ma-
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Abstract

From 80's onward there have been ehanges and erisis that have led 1o
rethink the reach of Social Sciences since some processes have alrcady
gonc beyond State and socicty. It's a question of an aceeleration in inter-
national dynamic that causes conflicts among disciplines on trying to give
ananswerto phenomenawe are living. The au thor proposes to transformate
social knowledge because there are new problems and suggests to create
ancw understanding of the world that recognizes the interactions among
constituent elements of international system.

no con los de la politica exterior de las grandes poten-
cias. Hay otros autores, como Vladimir Potemkin y
Gathorne Hardy (uno ruso y otro inglés) que también
tienen tratados de historia diplomatica.

Fue después de la Primera Guerra Mundial que la
preocupacion por entender las causas de la guerra hizo
que surgieran en diversas instituciones curopeas y es-
tadunidenses los llamados Estudios Internacionales,
en los que ademds de la Historia Diplomética se daba
una gran importancia al estudio del Derecho Interna-
cional y a la Politica Mundial, en donde se analizaban
las conferencias y las organizaciones internacionales.

No fue sino hasta después de la Segunda Guerra
Mundial que las relaciones internacionales cobraron
mayor importancia y sus enfoques empezaron a con-
templar, ademds de la Historia y el Derecho Interna-
cional, la Economia y la Politica, incorporando tam-
bién la Historia de las ideas,

En la década de los afios cincuenta surgio la necesi-
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dad de teorizar y aparecieron los primeros teoricos de
las Relaciones Internacionales en los paises anglosa-
Jjones. Entre ellos destacan Hans J, Morgenthau, Quincy
Wright, Norman J. Padelford y George A. Lincoln,
George Schwarzenberger, entre otros, En Francia y
Espafia se manifestaron pensadores como Raymond
Aron, Antonio Truyol y, en los afios sesenta, Marcel
Merle, Celestino del Arenal y Manuel Medina. Hasta
cntonces, la guerra y lapazeran los problemas cruciales.
Estoy dejando fuera a muchos especialistas, pues no es
la intencién de este trabajo hacer un recuento mas o
mMenos puntual de toda esta trayectoria.

En tiempos mas recientes, podriamos hablar de Karl
. Holsti (International Politics), John A. Vasquez (El

poder de la politica del poder), Kenneth N. Waltz
(Teoriadelapolitica internacional), Charles Zorgbide,
del propio Henry Kissinger y ain de Alvin Toffler.

Las teorias de estos autores se clasifican en realis-
tas, sociohistoricas, funcionalistas, sistémicas, del con-
flicto, marxistas, de la integracion, de la dependencia,
de la interdependencia., normativistas, neorrealistas,
cte., y dan cuenta particularmente de las relaciones en-
tre las grandes potencias en cada etapa historica, en tér-
minos del poder politico y econdmico, del juego de
alianzas y de los liderazgos.

Lo que en realidad se estd planteando es que en las
relaciones internacionales hay actores-sujetos con po-
der de accion y decision y objetos, es decir, sobre quie-
nes se decide (dominios coloniales o ex coloniales,
paises dependientes o lo que en una ¢€poca se llamo
subdesarrollados).En consecuencia, las interpretacio-
nes o teorizaciones dominantes provienen generalmen-
te de los mismos centros de poder, es decir, de los gran-
des actores.

En esta rapida relacion hay una serie de problemas
Yy preguntas latentes: ;cuadl es la busqueda?, jcomo se
lleg6 a los resultados o a las conclusiones planteadas?,
(para qué o para quién han servido todos esos estu-
dios?, ;jcomo se fundamentan sus planteamientos?,
cudl o cudles son las concepciones que manejan acer-
ca de la relaciones internacionales, de los actores, de la
politica, de la guerra, de la paz, de los conflictos, de
la cooperacion? En ultima instancia, jqué es lo que ca-
racteriza a la disciplina y como se diferencia de otras?

Encontramos asi diferentes concepciones y respues-
tas, pero todas ellas coinciden en que en el c§mdio de
las Relaciones Internacionales convergen ci_lfe‘rent'es
disciplinas y que por lo tanto ésta es interdisciplinaria,
El problema se plantea, entonces, en la forma de ar-

ticulacion de las disciplinas. Es asi como los curricula
o planes de estudio se organizan mediante |a seriacién
de disciplinas que van desde la Historia, Ia Ciencig
Politica, la Sociologia, el Derecho Internacional, |
Geografia, la Economia, la Politica Mundial, las Ma.
tematicas, hasta la Estadistica y otras.

Epistemolégicamente esto plantea mas problemas,
sobre todo cuando uno reflexiona en que cada discipl;-
na tiene su propio objeto de estudio y muchas de ellas
diferentes teorias.

Cuando en los afos ochenta el mundo empezo a vi-
vir cambios y erisis de dimensiones nunca antes cono-
cidas o imaginadas, el problema del estudio de la rea-
lidad mundial o de las relaciones internacionales, no
s6lo se complicé para la propia disciplina, sino que los
ambitos o las fronteras de las otras ciencias sociales
fueron igualmente convulsionados y desbordados.

Surgié entonces la necesidad de reubicar o redimen-
sionar el alcance de las diferentes disciplinas, lo que
llevo a una doble (o multiples) perspectiva (s), situa-
cion que para muchos se ha traducido en una crisis de
las ciencias sociales en general.

¢Por qué? Porque para las ciencias sociales conside-
radas como clasicas, el objeto tradicional de estudio, el
Estado con sus caracteristicas y atributos —soberania,
independencia—, y la sociedad enmarcada dentro de
sus limites, han sido desbordados por una serie de pro-
cesos de diferente naturaleza: |as innovaciones tec-
nolégicas con su impacto sobre las comunicaciones, los
procesos productivos, las finanzas, la desintegracion
del sistema socialista, la fragmentacién de Estados, el
resurgimiento de reivindicaciones nacionales, de etni-
cismos, de xenofobia, los movimientos migratorios, el
desempleo, la violencia, la depauperizacién, etc., to-
das manifestaciones de o que se denomina globali-
zacion, constituyen una verdadera revolucién social de
dimensiones trasnacionales que exigen respuestas y
compromisos de cardcter internacional.

Desde el punto de vista de Relaciones Internaciona-
les, lo que ocurre es una aceleracion en la dinamica in-
ternacional y un cambio en el papel y en el caracter de
los actores, entre Jos cuales las sociedades, las nacio-
nes y los individuos estan reclamando un derecho ori-
ginal,

Esto conlleva un nuevo conflicto entre las discipli-
Nas, que se manifiesta también a nivel institucional, en-
tre especialistas y, por consiguiente, en el marco de los
curricula académicos,

Pero, ;qué es lo que en realidad esta ocurriendo?
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La concepcion del objeto de estudio y de la (o las)
disciplina (s)

Aqui estamos tambicn frente a una doble problemati-
ca: la concepceion del objeto de estudio de Relaciones
Internacionales, aun cuando parte del Estado no se
queda en ¢l mismo, sino que se abre no sélo a las rela-
ciones entre Estados soberanos —lo que equivaldria a
las relaciones interestatales—, sino a otros actores y
procesos v fuerzas que se entrelazan haciendo del
propio sistema internacional y de su dinamica un ob-
jeto de estudio diferente.

Las otras disciplinas sociales que se habian centra-
doen la problematica del Estado y sus componentes, es
decir. la sociedad, el espacio, las instituciones, la eco-
nomia, los grupos humanos, la normatividad, se ven
rebasadas: la dinamica internacional acelera y trans-

forma los procesos internos de los Estados haciendo
que rebasen sus competencias, por lo que los enfoques
tradicionales se vuelven insuficientes: los limites de
sus objetos de estudio se rompen y tienden a confundir-
se con procesos mas amplios; surge entonces la nece-
sidad de su reconcepcion y la busqueda de un mayor
alcance comprensivo. Frente a la parcelizacion y la di-
versidad del conocimiento, el regreso a la unidad se
convierte en una aspiracion y en una necesidad.

Con el proposito de ilustrar como a determinados ti-
pos de acciones y relaciones entre el ser humano, los
grupos sociales y la naturaleza entre si fueron corres-
pondiendo determinados tipos de conocimientos prac-
ticos y tedricos, dando lugar a la diferenciacion de las

ciencias, las artes y las técnicas, se presenta el siguiente
cuadro.

Mediaciones en la creacién de conocimiento

Tipos de relaciones

Humanos-naturaleza

! Humanos-humanos
|  Humanos-sociedad
| Grupos-localidades
} Sociedad-Estado

Sociedades-sociedades

Estados-Estados
Organizaciones civiles

Humanos-universo

Acciones e interacciones Tipos de conocimiento

Naciones-naciones ——— > Todo tipo de relaciones ——— = Relaciones Internacionales

caracter social (natural) (intermediaciones)
Supervivencia Agricultura
St Trabajo > Tecnologia
Salud Medicina
Habitacion Economia
Recreacion Arte
Reflexion Religion
Filosofia
Psicologia
> Comunicacion —mm Lenguaje
Ciencias de la Comunicacién
Organizacion Sociologia
Participacion Politica
Representacion Administracién
Regulacion Derecho

Conocimiento

Humanos-tiempo

Humanos-creacion

> Control > Ciencias Naturales
Movimiento
= Cambio = g Historia
Evolucion
Literatura
> Recreacion =

= Bellas Artes

W

g A S R 39




Articulos —

Conocimiento social y dindmica del cambio

Por otra parte, ya no son sélo los procesos sociales los
que interesan a las ciencias sociales, sino que ¢s nece-
sario tomar en cuenta cada vez mds la interaccion con
la naturaleza y con los desarrollos de la ciencia y la
tecnologia, las cuales se han convertido en objetos,
sujetos y fuerzas de esa dindmica, transformando a las
propias relaciones internacionales y haciendo necesa-
1o un replanteamiento del conocimiento social en
general, Sin embargo, esta necesidad y esta preocupa-
¢ion no son totalmente nuevas.

Desde hace algunos aios, la necesidad de encontrar
formas de recrear un tipo de conocimiento que refleja-
se el cardcter multifacético y multidimensional del
mundo real ha llevado a distinguidos pensadores y fi-
l6sofos a desarrollar propuestas sobre las que se han
formado escuelas y generado seguidores. Tal es el caso
de Ludwig von Bertalanffy, Charles Pierce Snow,
Immanuel Wallerstein, Fridhot Capra, Ervin Laszlo y
desde luego Edgar Morin.'

El problema de la construccién del conocimiento va
de la mano con la concepci6n de la realidad, sea ésta
natural o social.” Pero si bien la realidad de la natura-
leza tiene un dinamismo particular marcado por los rit-
mos del universo, la realidad social, como realidad his-
torica, esta hecha de la confluencia de diferentes reali-
dades y roles sociales que por diferentes caminos y
formas han ido convergiendo hasta formar lo que hoy
muchos consideramos un sistema global,

Estamos en los inicios del siglo XXI. Nunca como
ahora, la realidad mundial ha estado tan entrelazada
vinculando pueblos y naciones con procesos y proble-
mas en los que todos nos sentimos involucrados. La
revolucion en las comunicaciones y en los procesos
econémicos ha creado vinculos y relaciones tales entre
todos los hombres y mujeres del planeta, que los mis-
mos sentimientos, vivencias y experiencias nos unen.
Nos enfrentamos a una serie de rupturas y mutaciones.

' Las obras mas conocidas de cstos autores son las siguicnes; Ludwig
von Bertalanfly, Teoria general de sistemas, México, Fondo de Cultura
Econbmica, 1976, Charles Picree Snow, “The Two Cultures” (discurso),
1964; Immanuel Wallerstein (comp.), Abrir las Ciencias Sociales, Co-
mision Gulbenmkian para la Reestructuracion de las Ciencias Sociales,
México, Centro de Investigaciones Interdisciplinarias/UNaMm, Siglo XXI,
1996; Fridhot Capra, La trama de la vida, Barcelona, Argumentos, 1996;
Ervin Laszlo, La gran bifurcacidn, Espaiia, Gedisa, 1990; Edgar Morin,
La connaissance de la connaissance, Paris, Du Scuil, 1986,

? Véase H.V. Laer, "The Unity of the Sciences” en Philosaphy of
Science, Pittsburg, Duquesnne University Press, 1962,

La necesidad de comprension de estas nuevas rea.
lidades y de solucion a los agobiantes problemag que
aquejan a la humanidad han hecho que las estructuras
cognitivas que fueron surgiendo a lo largo del tltimo
siglo y medio, se revelen ahora insuficientes: ;cémo
traducir el acontecer humano y social en su totalidad y
en suespecificidad en conceptos y categorias?, jen qué
términos y con qué conceptos explicar las mil y una
formas en las que las acciones de unos repercuten y di-
namizan las de los otros como en una interminable ca-
rambola de billar?, ;como capturar los momentos del
devenir internacional que son cruciales para la histo-
ria, el presente y ¢l futuro de la humanidad?’

4Como concebir ese todo, que retroactia y determi-
naa las partes, y que a la vez que se renueva, envejece
a cada instante?, jcomo entender que el todo es uno y
multiple, inico y diverso, universal y particular a la
vez?

Por otra parte, si concebimos a la realidad social-
mundial como un sistema,* concepto paradigmatico
que puede ser aplicado en situaciones que lo requieran,
eudles son sus metas?, ;c6mo se ha formado?, ;cémo
sc¢ transforma?

Los sistemas sociales son considerados parte del
universo cultural creado por el hombre. Autores como
Edgar Morin sefialan que la nocién de sistema —*“nos
sitia en un nivel transdisciplinario que permite conce-
bir tanto la unidad como la diferenciacion de las cien-
cias™’* La teoria de sistemas pone asi de manifiesto su
virtud de integrar diferentes campos cientificos para
hacerlos concordar con Ia realidad.® De tal suerte, On-
tologia, Epistemologia, Metodologia ética y Filosofia
tienden a converger ante las interrogantes que impone
el conocimiento de esa realidad.

A nivel mundial, el estudio de la dindmica global
hecha desde hace aproximadamente 20 afios por auto-
res como Immanuel Wallerstein, Albert Bergesen,
Vélker Bornschier, André Gunder Frank, Samir Amin,
cntre otros, los llevo a la conclusion de que el mundo
debia ser considerado como un sistema —unidad glo-
bal y compleja—, ya que procesos histéricos diversos,

1
I|wcs|l?]mi!nucl Wa"",s“’, i“: El estudio del presente, México, Centro de
o ‘Sﬂclones Imcrdusclplmarmsfumm, 1997.
c|¢m:;:::;?.d s":‘:m: pzr S1stema una “asociacion combinatoria de diferentes
complejo, se ¢ r:a : © una nocién que no es real ni formal: como sistema
mismo tiemna - ¢ UM todo que no se reduce a Ia suma de sus partes; al
1€mpo que la unidad, concibe la diferencia. Edgar Morin, Intro-

ducgttn al pensamiento complejo, Barcalons, Gedins. 1994 p.4l.
" , 1994,

* Ludwig von Bertalanffy, op. cit., p. 38.
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cuyo eje es el desarrollo del capitalismo que tiene una
estructura que condiciona el comportamiento de las
partes, hacen que la naturaleza del sistema se repro-
duzca, sobreviva y tenga vida independiente.” Esta
concepeion estuvo acompanada por algunos supuestos
generales derivados de los denominados principios ba-

sicos validos para cualquier tipo de sistemas, como los
siguientes:

1) El sistema puede ser estudiado sin referencia
a las sociedades nacionales (partes);

2) el sistema tiene una dinamica propia ¢ inde-
pendiente;

3) el sistema tiene efectos sobre el desarrollo y
¢l subdesarrollo de las sociedades insertas en
sus estructuras globales;

4) el sistema condiciona la division internacio-
nal del trabajo y

5) el ritmo “global™ es mucho mas rapido que
muchos ritmos locales.

En relacion con los procesos de cambio, el propio
Bertalanffy apunta que “los sistemas desencadenan
‘X’ comportamientos en coyunturas criticas y que des-
pués no pueden retornar a la pauta de origen”. Esto es
a lo que Ilya Prigogine denomina irreversibilidad.®
Ello implica que el razonamiento tiene que partir de las
estructuras globales y no de los componentes. El ca-
racter deductivo de este razonamiento no es, sin em-
bargo, determinista, ya que este tipo de andlisis busca
las interacciones con y entre los componentes.

Asi, por ejemplo, problemas como el subdesarrollo
o la pobreza no tienen un origen interno o externo ex-
clusivamente, sino que son el resultado de las relacio-
nes historicas entre los diversos componentes del sis-
tema en el que tales problemas se ubican (dinim ica?.
Igual ocurre con las relaciones Norte-Sur, centro-peri-
feria, Este-Oeste, que van asociadas con fcnémcn_os
tales como ¢l colonialismo, las inversiones extranje-
ras, la accién de las multinacionales, las intcrvcm_:lo-
nes militares, la corrupcién interna, la falta depolihcas
adecuadas, el papel de las comunicaciones, la informa-
ci6n, los niveles educativos, los co6digos morales, los
compromisos sociales, etcétera.

7 Idem.
* Ibidem, p. 9. llya Prigogine ¢ Isabelle Stengers, Entre le temps et
{’eternité, Paris, Fayard, 1988, p. 23.

La teoria de sistemas plantea diversas posibilidades
de andlisis. Albert Bergesen® hace un interesante desa-
rrollo explicando qué tipo de procesos llevaron a la
configuracion paulatina del sistema mundo a partir de
lo que denomina la primera y la segunda ondas del co-
lonialismo, situadas entre los siglos XV y XIX, XIX y XX,
respectivamente, lapsos en los que es necesario asociar
formas y derechos de propiedad con tipos de creencias
y expectativas humanas, llegando inclusive a la cons-
truccion de teleologias de la existencia.

El autor hace igualmente una asociacién entre ci-
clos economicos, dimensiones del sistema mundial y
periodos de guerra o de paz. Adelanta que al final de la
Guerra Fria tendria que abrirse una era de libre comer-
cio y de configuracion de nuevas zonas de influencia
(regiones econdmicas, globalizacion). Asi, al finalizar
el siglo XX, la posible estructura de tal sistema seria de
caracter policéntrico en lo econémico y multipolar en
lo militar. Estos ciclos se caracterizarian también por
cambios de hegemonias, nuevas formas de rivalidad y
de expansion economica (quiebras vy fusiones de em-
presas). De las integraciones econdémicas se pasard a
las uniones politicas y se dara lugar a nuevas contradic-
ciones nacionales y al resurgimiento de viejas identi-
dades.

Coincidiendo con lo anterior, Mats Frieberg y Bjorn
Hettne'” afirman que el cambio estructural del sistema
mundial se resiente al interior de los Estados como cri-
sis nacionales, pero lo que en realidad est4 en crisis es
el sistema macrofuncional. Puede ocurrir asi, que las
estructuras de poder puestas en jaque por los movi-
mientos autonomos y los actores no estatales entren en
crisis haciendo que el poder y la importancia del Esta-
do entren en conflicto. Toda esta situacion es agravada
por dificultades locales, luchas interétnicas y proble-
mas ecol6gicos.

Al debilitarse el Estado como actor central de las re-
laciones internacionales, resurgen las naciones y los
grupos étnicos. Por otra parte, la inexistencia de un po-
der politico superior parece hacer omnipresente una
situacion de caos, pero enrealidad se trata de una trans-
formacion que seguramente dara origen a una organi-
zacion diferente."

¥ Albert Bergesen, “La nueva ciencia del sistema-mundo™ en Revista
Internacional de Ciencias Sociales, nim. 91, Paris, UNESCO, 1982,

" Mats Frieberg y Bjorn Hettne, “Los actores del cambio: teoria y
metodologla” en Revista Internacional de Ciencias Sociales, nam. 117,
Paris, UNESCO, 1988,

" Ihidem, p. 362.
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Desde el punto de vista de las fuerzas morales, se
producen movimientos humanistas y de introduccion
de nuevos valores y filosofias. Simultdncamente se pro-
duce una ola de irracionalidad, confusion y violencia.
Se forman sectas y grupos que introducen creencias y
ritos novedosos. Hay también manifestaciones de pér-
dida de identidad nacional, a la vez que resurgen viejas
identidades como expresiones de unidad y autodefensa.

Viejo y nuevo conocimiento social

Frente a todos estos cambios historicos van surgiendo
igualmente cambios de paradigmas y de conceptos. Al
mismo tiempo, se hacen presentes enfoques contradicto-
rios representativos de nuevas formas de lucha y de in-
tereses opuestos. De lo que se trata entonces no es de
reestructurar el conocimiento anterior, sino de recons-
truir el conocimiento necesario para comprender las
nuevas realidades y tratar de resolver sus problemas.

Asi, en el campo del conocimiento social, frente a
las realidades de inicios del siglo XXIy al pensamiento
unidimensional que parecia ser tinico, empiezan a for-
talecerse pensamientos alternos que, ademas de una ta-
rea de desconstruccion del pensamiento occidentalo-
céntrico que se impuso en una gran parte del mundo (el
mundo colonizado) —con todo y sus criticos— desde
hace aproximadamente cinco siglos, ahora se regene-
ran y difunden conocimientos con otras visiones e in-
terpretaciones de la realidad mundial. Este nuevo co-
nocimiento trata de contemplar al mundo no sélo como
ocurrencia de hechos y registro de cifras. Hay una
vuelta —por demas impostergable— a la perspectiva
humanista de la realidad que no sélo pone de relieve lo
esencial del ser humano como individuo, como socie-
dad y como especie, sino que destaca el valor de la gran
diversidad historico-cultural de la humanidad, resul-
tante de una dindmica ancestral en la que multiples
interacciones de los hombres entre si y con su entorno
natural han hecho del planeta un impresionante mosai-
co de pueblos y formas de vida diferentes.

Este nuevo tipo de conocimiento debe partir de una
visién holistica del mundo: debe concebir a la realidad
como un todo complejo y dindgmico en donde sus di-
ferentes componentes y fuerzas interactian, en donde
cada uno de los grupos y sociedades que forman la di-
versidad humana tiene derecho a ser tomado en cuenta
y a desarrollar sus propias perspectivas del mundo, se-

gun el papel que hayan representado en la vastg ding
mica de acciones ¢ interacciones intersocietales, :
. E} Problcma, entonces, no es de objetividad, sing g
justicia, de los derechos y las responsabilidades de .
dasu 1'810 historico cl_c reconocer su papel en la comple-
ja espiral de las acciones y relaciones internacionales
y humanas que han dibujado la faz que actualmen(e
presenta npcstra hur_namdaf:l. en sus grandezas y mise.
rias, semejanzas y diferencias, logros y fracasos. Todo
ello sera, al mismo tiempo, una contribucion al conogj-
miento y al reconocimiento del caracter histérico-cul-
tural del quehacer cientifico.

La necesidad de renovar el conocimiento social no
es, entonces, un problema abstracto y superestructural
en donde un mayor esfuerzo inter o transdisciplinario
o una mayor integracion del conocimiento sean la me-
ta. Lo que se necesita es un nuevo conocimiento social
que refleje el pasado y el presente en un perspectiva
multiple, en donde lo vertical se inserte en lo horizon-
tal, lo particular en lo universal, lo humano en lo na-
tural, lo local en lo global, lo individual en lo social
y lo nacional en lo internacional, buscando ambos las
interacciones reciprocas, las relaciones del todo con
cada una de las partes.'? Esto implica el desarrollo de
teorias que expliquen como se producen tales interac-
ciones y cual puede ser su tendencia, lo cual tiene, asu
vez, importantes consecuencias no solo para el cono-
cimiento, sino para la prictica. De tal suerte, institucio-
nes, politicas, normas, principios y valores como la
justicia y la democracia internacional, necesitan ser re-
creadas, de lo cual nos ocuparemos al final.

En este punto, es pertinente una breve recapitula-
cién del desarrollo de las ciencias sociales. Para ello
nos remitimos al trabajo y pensamiento de Immanuel
Wallerstein,”* de donde recogemos lo siguiente:

a) Laconstruccion de las ciencias sociales esre-
ciente y esta muy ligada a los procesos de se-
cularizacién y racionalizacion del saber (ca-
racter occidentalocéntrico).

b) Lamodernidady el liberalismo s¢ cncueqtfﬂ_ﬂ
también en el origen de las diferentes discl-
plinas sociales al concebir al mercado,

' Es pertinente aclarar que las partes no son solamcnlcllos Esmpﬁ
naciones o los grupos sociales, sino todo ¢l conj untode entidades 3¢
den y deben ser considerados en un momento dado como actores $0¢

i3 Nos referimos tanto a Abrir las Ciencias Sociales €0MO R "1y,
cia recientemente presentada cn la sesion inaugural el IX Coopiets
dial de Sociologia cclebrado en Montreal.
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tado y a la sociedad civil como entidades se-
paradas (cardcter disperso y fragmentado).'

¢) Habiendo surgido como una respuesta nece-
saria a la problematica inherente al Estado-
nacion de la Europa decimonoénica para ser
extrapolados a otras realidades, se atribuye a
tales conocimientos validez universal y se
crean instituciones para su difusion y desa-
rrollo (reduccionismo).'

d) Separadas de las ciencias exactas y las huma-
nidades, las ciencias sociales no incluyeron
en sus preocupaciones al ser humano como
tal, ni en su humanidad, ni en su diversidad,
ni en su pertenecia a la naturaleza.'

e) Varias de las ciencias sociales, como la So-
ciologia, la Politica y la Economia, conser-
van aun el caracter positivista con el que na-
cieron, subestimando las mas de las veces la
necesidad de retrospectiva o de perspectiva
historica.

f) Conladescolonizaciony la*“*emergencia” del
“Tercer Mundo”, surgen los “Estudios regio-
nales” y se extrapolan al estudio de los “otros™
(antes barbaros u orientales) las construccio-
nes de las ciencias sociales europea y nortea-
mericana,"

g) Con la creciente “complejidad” que caracte-
riza al mundo desde fines de los afios setenta,
Wallerstein y otros intelectuales, entre cllos
varios latinoamericanos,'® inician una serie
de reflexiones sobre la estructura y conteni-
dos de las ciencias sociales vigentes. Wa-
Ilerstein propone, a fines de los afos ochenta,
la necesidad de “impensar las ciencias socia-
les” y crear una nueva cultura de la “Ciencia
Social”."

" Idem.

' Varios intelectuales latinoamericanos, como Sergio Bagd, Agustin
Cueva, Pablo Gonzdlez Casanova, Hugo Zemelman, eic., coinciden con
esta necesidad de replantear la estructura y conicnidos de la Ciencia So-
cial.

I* Estas consecuencias ticnen que ver, quizés, con ¢l hecho de que en
un afén por querer equiparar ¢l conocimiento de lo social con el de la natu-
raleza, se consider a los hechos sociales como cosas y a los fenémenos
¥ procesos como algo externo a los individuos; es decir, se deshumanizo
el objeto de conocimiento, de ahi la separacién también a nivel de pro-
fesiones y de instituciones.

" Véase Immanuel Wallerstein, op. eit.

'* Esta corriente critica, a la vez que propositiva, cstd resurgiendo, Al
respecto, se recomienda la lectura de la obra colectiva editada por Fran-
cisco Lopez Segrera, El reto a la globalidad, Caraca‘s. UNESCO, 1998,

'* Ambas propucsias son de Immanuel Wallerstein,

h) Ya en la segunda mitad del siglo xx, las
fronteras de las ciencias sociales empezaron
a hacerse difusas. Tales divisiones y conteni-
dos se manifiestan hoy por hoy como verda-
deros obstaculos epistemolégicos tanto para
el conocimiento y comprension de la realidad
como para la solucion de problemas que ago-
bian a la mayor parte de la humanidad.*

Nuevos problemas y posibilidades

Actualmente, para el estudio de las interrelaciones en-
tre lo global y lo local, ademas del obstéculo que per se
representa el cardcter fragmentado de las ciencias so-
ciales, es necesario tomar en cuenta el carcter parado-
jico de las siguientes circunstancias:

1) Que la dindmica del sistema global tiene sus
propias leyes y se considera independiente de
las partes o componentes;

2) que las especificidades historico-culturales
son irreductibles a los conceptos y teorias so-
ciales consideradas universales,?!

Pero también hay que tomar en cuenta lo que pro-
ponen los nucvos paradigmas de las ciencias naturales,
particularmente en cuanto al estudio de sistemas no li-
neales: principios tales como los de exclusion, indeter-
minacion, irreversibilidad, entropia, caos, relatividad,
complementariedad, etc., a que estéin sujetos los feno-
menos socio-sistémicos.?? Estas tesis son fuente de
utiles y novedosas interpretaciones que aportan nue-
vas luces a muchos de los procesos y problemas del
mundo actual y permiten al mismo tiempo recorrer
caminos que permitan trascender el cardcter parcial y
muchas veces abstracto del conocimiento.

Luego entonces, jcudl debe ser el punto focal o el
objeto de la nueva Ciencia Social?: el Estado?, ¢las
naciones?, jlas sociedades?, ;los seres humanos como
seres sociales?, 4las organizaciones civiles?, jla diver-

* *Elhombre, como el mundo, es dislocado entre las ciencias, desmo-
ronado cnlre las disciplinas, pulverizado en las informaciones”, Edgar
Morin, La méthode; nature de la nature. Paris, Seuil, 1977, p 13,

' Esta ascveracion subyacia en los Estudios regionales. La necesidad
deutilizarla hermenéutica para la comprension de las especificidades his-
térico-culturales cra una respuestaa ladificultad para interpretar los mun-
dos no curopeos.

* Véase Miguel Martinez Miguelez, El paradigma emergente. Hacia
una nueva teoria de la recionalidad cientifica, Barcelona, Gedisa, 1993
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sidad de culturas?, jlos procesos ccondmicos?, ;los
procesos politicos?

(Habrd que estudiar cada entidad como un sistema
en interaceion con los demas y con el sistema global?
¢Sellegard asi a un nuevo reduccionismo? ;Qué pasara
con ¢l conocimiento anterior?

$Como recomenzar?

Algunas propuestas

a) De la misma manera en que unas realidades se ar-
ticulan con otras en su doble dimension geografica y
temporal, es necesario articular unos con otros los co-
nocimientos referentes a tales realidades.

b) Entre los procesos y los fenémenos de cardcter
local y global, es necesario tomar en cuenta las multi-
ples y cambiantes implicaciones reciprocas y expre-
sarlas conceptual y teéricamente.

¢) Es necesario partir de una nueva concepceion del
mundo, de la naturaleza y de la humanidad en su con-
junto, y del todo como una unidad a la vez que una di-
versidad. Estariamos aqui frente a un nuevo objeto de
estudio que requiere para su comprension no sélo
nuevos conocimientos, sino una nueva filosofia en co-
rrespondencia con el objeto. Estos conocimientos sc
caracterizaran por su complejidad.

d) Lo que esta nueva ciencia debera reflejar y re-
producir son las diferentes interacciones sociales que

se generan entre los diferentes elementos del sistema
complejo. En la busqueda de estas relaciones se darén
una serie de implicaciones reciprocas, a saber:

1) entre conocimiento y realidades;

2) entre nuevos conocimientos y conocimientos
anteriores;

3) entre sujeto cognoscente y objeto de conoci-
miento; y

4) entre objeto, sujeto, conocimiento y contex-
to.

¢) Tales relaciones y conocimientos, al sucederse en
el tiempo y el espacio y obedecer a objetivos y metas,
tienen un cardcter histérico-cultural.

Esto significa que el conocimiento social debe re-
construirse a partir del analisis de las relaciones e inter-

acciones entre lo interno y lo externo, lo locy
bal, lo tnico y lo diverso, tomando ademas
cada momento o ctapa de la historia. Esto ng
do asi, y el conocimicnto imperante ha sido s
to como muchas instituciones y reglas por |
nio de Occidente.

En las circunstancias actuales de toma de concien.
ciay necesidad de renovacion, consideramos pertinen-
te la propuesta de cardcter metodologico que Edgar
Morin expone en su obra La méthode de la méthode
para la renovacion del conocimiento.

Considero también, apoyada en todos estos crite-
rios, que el punto de partida tendra que ser una concep-
cion del objeto de estudio que abarque de manera re-
trospectiva la dindmica mundial-local, en términos de
un sistema de sistemas en donde las interrelaciones en-
tre los diversos planos de la realidad social y natural
sean convertidos en nuevas formas de conocimiento,

En esta basqueda, serd necesario volver a colocar al
ser humano en su unidad natural, en su diversidad cul-
tural y en su ser social en el lugar central del nuevo co-
nocimiento, junto con la complejidad inmanente de las
relaciones entre lo local y lo global.

De manera paralela a las multiples contradicciones
y problemas que caracterizan el inicio del siglo XxI,
una nueva conciencia planetaria emerge sin romper las
viejas identidades. Es ¢l momento de considerar nue-
vas formas de ciudadania, no solo la que va més alla de
lo nacional y lo binacional, sino aquella que empieza
aextenderse a lo continental. Es necesario garantizar el
respeto a la diversidad y al pluralismo, con lo que la
problemitica de los derechos humanos toma también
nuevas dimensiones.

Por todo lo anterior, mi reflexion final me lleva a
afirmar que no s6lo es necesario renovar o transformar
el conocimiento social, sino que como respuesta a las
necesidades de supervivencia humana y de continua-
cion de la vida sobre el planeta —ya que nos encon-
(ramos en un cruce de caminos—, es necesario que
principios y valores como la libertad, la justicia y la (?e-
mocracia sean iguales y efectivos para todas las nacio-
nes —no estoy pensando sélo en términos de indivi-
duos, sino de pueblos—, y que en funcién de ellos
S€ creen nuevas instituciones y normas internacionales
que garanticen relaciones de solidaridad, respeto ¥
cooperacion en todos los ambitos de la vida.

Ly lo glo-
en cuenty
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