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I. Generalidades

Es largo el camino desde las modestas disposicio-
nes conflictuales de tiempos anteriores hasta las
codificaciones modernas del Derecho Internacio-
nal Privado. Asf por ejemplo, en Austria comenza-
ron en el aio 1893 los trabajos para la codificacién
del Derecho Internacional Privado', que, sin em-
bargo, no antes del afio 1978 condujeron a la co-
dificacién de esta materia en el mismo pafs, aun
cuando merece mencién en este periodo el trans-
curso de dos guerras mundiales y sus €épocas pos-
teriores de consolidacion en sus aspectos juridicos,
politicos y econ6émicos, que necesitaron de varios
anos.

Pero porotra parte, la necesidad de codificacion
se presenta en un grado siempre creciente. Las cir-
cunstancias o situaciones de lavida correspondien-
tes a los derechos civil y mercantil se exceden de
las fronteras del propio orden jurfdico. Hace tiem-
po que termind la época de una vida estdtica y
tranquilamente limitada al propio pafs®. As( los a-
suntos judiciales y extrajudiciales con cardcter in-
ternacional ya corresponden en nuestros diasa la
labor casi cotidiana del abogado para cuya resolu-
cién las antiguas normas conflictuales son un ins-
trumental completamente insuficiente ¢ inadecua-
do. Esto salta a la vista no sélo en el aspecto cuan-
titativo de tales normas sino también en el cualita-

® El orden en la mencién de los tres Estados corresponde a las
fechas de sus leyes.

*¢ Doctor en Derecho de las Universidades de México y Viena,
Antiguo profesor de la UNAM y de la Universidad Andhuac,

' “Internationales Privatrecht” (El Derecho Internacional Pri-
vado), Duchek y Schwind, Viena, 1979, p. 2.

2 En el mismo sentido opina el Prof, Siqueiros, “La Coopera-
clén Procesal Internacional”, México, 1988, en relacién con el de-
sarrollo de! Derecho Procesal Internacional,

tivo. Respecto al dltimo ya es suficiente gue se
piense en las viejas normas conflictuales unilatera-
les, que solamente determinaron los supuestos pa-
ra la aplicacién del propio Derecho y, con esto sus
Ifmites, pero carecieron de cardcter bilateral por
medio del cual se preve la aplicacion del propio
o de cualquier otro Derecho segin los supuestos
mds generales, y equilibradamente fijados en las
modernas normas conflictuales que as( tienen un
radio de accién universal, El legislador anterior
se content6 con la delimitacién de la aplicacion
del propio Derecho y no tomé en consideracién
que con esto no termina el mundo conflictual de
modo que en varias ocasiones el juez o redactor
de instrumentos contractuales se quedd sin base
normativa alguna al respecto, es decir, sin la de-
terminacién del derecho extranjero que concreta-
mente fuera aplicable.

En lo general se originaron a la sombra de esta
insuficiencia legal situaciones incompatibles con
el principio constitucional de legalidad. “‘Partien-
do de esta posicién bdsica era insoportable como
situacién a largo plazo subsistente, que un campo
juridico grande, siempre creciendo en su importan-
cia, como el Derecho Internacional Privado, se
quedara sin fundamento legal, y solamente fue de-
sarrollado por la doctrina y criterios judiciales™.

A pesar de que los tres paises cuyas codificacio-
nes se comparan en este estudio, tienen fronteras
y caracterfsticas culturales parcialmente comunes,
estas obras legales son esencialmente distintas. Es-
ta diferenciaci6n se expresa a continuacién en una
sinopsis para proporcionar al lector una visién de
conjunto:

2 Op, cit,, p. 4.
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AUSTRIA ALEMANIA SUIZA® AUSTRIA  ALEMANIA
Ley sobre el Dere-  Ley para ¢l nuevo  Ley Federal del | Disposiciones so- Como Avstria
cho internacional  orden del Derecho  18.12.1987 so- | bre el matrimonio
Privado, Ley Fede- Internacional Pri-  bre el Derecho
ral del 15.6.1978,  vado del 25.7.1986 Internacional Disposiciones so-  Como Austria
D.0.No.304/1978, D.O.1,1142,vi-  Privado, D.O. | brela paternidad,
vigente desde gente desde 1.9.86. 1988, pdg. 1776, | filiacion y la tu-
1.1.1979. vigente desde tela
1.1.1989.
Disposiciones so-  Como Austria

Forma de propia  Contenidos delos  Forma de pro- bre el Derecho su-
Ley. Arts.3y38dela  pia Ley. cesorio

Ley de Introduc-

cibn al Cod. Civ. Disposiciones so-  No contiene

Contiene 52 Ar-
ticulos

No contiene

Normas conflic-
tuales generales

Disposiciones so-

bre la nacionalidad
en el aspecto con-

flictual,

No contiene

Disposiciones so-

bre personas fi-
sicas

alemdn, en lugar
de los anteriores
Arts. 7a 31.

Contiene 36 Ar-
ticulos

Como Austria

Como Austria

Como Austria

Como Austria

Como Austria

Contiene 200
Artfculos.

Contiene dispo-
siciones genera-
les y especiales
sobre la compe-
tencia de las au-
toridades judi-
ciales y adminis-
trativas suizas, el
reconocimiento
de resoluciones
extranjeras y so-
bre el cumpli-
miento de plazos
en procesos in-
ternacionales.
Como Austria y
Alemania.

Disposiciones
sobre el domici-
lio y la naciona-
lidad (la Gltima
en el aspeclo
conflictual).

Disposiciones
sobre el recono-
cimiento y la eje-
cucion de reso-
luciones extran-
jcms.

Como Austria y
Alemania,

4 El orden en la mencién de los tres Estados corresponde a las

fechas de sus leyes,

bre los bienes cor-
poreos.

Disposiciones so-
bre los bienes in-
corporeos.

Disposiciones so-
bre obligaciones
contractuales.

Disposiciones so-
bre la represen-
tacion.
Disposiciones so-
bre el enriqueci-
miento ilegitimo
Disposiciones so-
bre actos ilicitos.
Disposiciones ge-
nerales sobre las
obligaciones.

Como Suiza

No contiene

No contiene

Como Austria

No contiene

No contiene

No contiene

No contiene

No contiene

Como Austria

Como Austria,

Como Austria y
Alemania.

Como Austria.

Como Austria.

Como Austria.

Como Austria.

Disposiciones
sobre el concur-
so, la quiebra, ¥
los convenios su-
cesorios.

Disposiciones
sobre el arbitra-
je internacional.

Se destaca claramente de lo anterior que el volu-
men de la ley Suiza es mucho mayor que aquél de
las otras que se limitan ala materia conflictual den-
tro de las normas sustantivas en tanto que la pri-
mera incluye muchos temas del sector procesal
internacional. En la primera vista de esta gran obra
legislativa helvética, su lector no puede resistirse a
cierta extrafez causada por esta combinacién tra-
dicionalmente no acostumbrada pero ya en la pri-
mera ocasién de una consulta de la Ley Suiza pa-
ra su aplicacién a un caso prdctico se convence de
la gran utilidad de esta obra moderna que propor-



ciona de inmediato todo el material normativo pa-
ra la solucién del asunto para lo cual se necesitan,
casi siempre, no solamente bases conflictuales
sustantivas sino también procesales. Asi'se nos pre-
senta en la Ley suiza un modelo para la estructu-
racién y el alcance de obras |egislativas modernas
en la materia internacional privada,

Nos limitamos en este lugar al aspecto compa-
rativo extrinseco anterior, los intrinsecos segui-
rdn en el transcurso de este estudijo.

I1. La Parte General.

1) La calificacién
El modelo de la calificacién, consiste en la inter-
pretaci6én de la determinacion del dmbito de vali-
dez de normas conflictuales® establecida en los su-
puestos de las mismas, por ejemplo que a la ‘“for-
ma de los actos juridicos’ se aplicard el derecho
vigente en el lugar de su celebracién (Art. 13, frac-
cién IV Céd. Civ, D.F.), no se define en las codi-
ficaciones, Esta libertad que los legisladores asi
conceden en esta interpretacion, corresponde a
la naturaleza del problema de calificacién para la
cual no hay solucién general. Las discusiones doc-
trinarias sobre este tema pueden solamente ser (ti-
les para orientaciones relativas a los diversos mé-
todos posibles al respecto, sin que contengan una
definicion general y directa.® Asi’ queda el pensa-
miento del interpretador en un caso concreto, de
encontrar el modo de calificaciéon mds adecuado a
este caso, es decir, para obtener el mejor resultado
en la aplicacion de la norma conflictual en estudio.
Compartimos el criterio imperante,” segiin el cual
la /ex fori es en la mayoria de los casos el funda-
mento aplicable para dicha calificacién, que, sin
embargo, no deberd considerarse como regla gene-
ral, como ya mostramos® en el caso de la califica-
cion del supuesto conflictual de “las sociedades
mercantiles” establecido en el Art, 2 de la Conven-
cion Interamericana sobre conflictos de leyes en
materia de sociedades mercantiles (D.0. 28 de abril
de 1983). Respecto a este concepto societario pen-
samos en el estatuto personal, y no en la lex fori,
como base de la calificacion.

Es verdad que en el Art. 13 de !a Codificacién
suiza se establece que las remisiones de esta ley a
un Derecho estranjero impliguen ‘‘todas las dispo-
siciones aplicables segin este Derecho a los hechos
del caso”. Los partidiarios del criterio de que se
califiquen con base en la /ex causae, es decir, segtin

Kegel “Internationales Privatrecht” (Derecho Privado Inter-
nacéonai} Miienchen, 1987, p. 215.

Kegel, lug cit.

Duchek y Schwind, op. cit,, p. 11, v Palandt, BGB, Miien-

chen, 1989, p. 2204,

“La Convencién Interamericana sobre confiictos de leyes en
materia de socledades mercantiles”, México, D.F., 1984, en con-
cordancla con Palandt, lug. cit, en la nota 7, respecto a tratados in-

ternacionales,

el Derecho aplicable a los efectos del acto en es
dio,” encontrardn posiblemente en la norma ¢

da un reconocimiento de su opinién (arg. “segiin
este Derecho’’), pero este serfa dnicamente el de-
seo de buscar un apoyo para un criterio previamen-
te ya sostenido, mdxime que los seguidores de la
lex fori podrian replicar a este intento de argu-

mentacién, de que sin previa calificacién por me-

dio de la lex fori no se puede llegar a “‘las remisio-
nes’’ supuestas en este articulo legal de modo que

este con su implicacién de ‘‘todas las disposicio-
nes’ contenidas en el Derecho extranjero objeto

de una remisién, deberd ser entendido en otro as-

pecto, es decir, distinto de una determinacién de

la fex causae como base de la calificacién, de lo cual

resulta la libertad antes referida del interpretador

en cuanto al modo de calificacién.

2) Las remisiones y los renvios
En las tres codificaciones se establece en forma
general'® la preferencia de normas conflictuales
contenidas en tratados internacionales, sea que es-
tos dltimos se celebren con posterioridad o se ha-
yan pactado con anterioridad a dichas codificacio-
nes (Art. 53 de la Ley austriaca, Art. 3 de la Ley
alemana y Art. 1 de la Ley suiza).

La esencia fundamental del Derecho Internacio-
nal Privado, consistente en la solucién adecuada
de conflictos legales por medio de la determinacién
del Derecho aplicable a éstos, encuentra en las Co-
dificaciones un pensamiento legislativo comin cu-
ya meta es que se aplique el “‘orden juridico que
tenga la relacién mds fuerte con los hechos del ca-
so” (Art. 1, Ley austriaca). Se obtuvo asi’ una su-
peracion del sistema rigido de los estatutos con-
flictuales, cuyo valor bdsico en el desarrollo histé-
rico no es negable, y que, por la otra parte, deberd
ser remplazado por una flexibilidad e individuali-
zacion de decisién fundada en el centro de grave-
dad del caso, con el objeto de que se encuentre el
orden juridico remitido sustancialmente mds cer-
cano y merecido a las caracterfsticas del caso en
estudio.

Este rasgo comtin se expresa en las Leyes en for-
ma y grado distinto, como exponemos a continua-
cion:

Enla Ley austriaca yase acentda la imporatancia
de este principio en el primer inciso citado del pri-
mer articulo que en su segundo inciso continda:

3 Kegel, op. cit,, p. 206 y ss.

' En el Céd. Civ. D.F. no se sirvi6 de tal forma general, dado
que la preferencia a “Tratados y convenclones de que México sea
parte” se establece solamente en el Art. 12, ¥ no respecto a los
otros. 5in embargo, el Art. 133 de la Constitucién Federal se in-
terpreta por nosotros en el sentido de que las normas contenidas
en tales instrumentos Internacionales tienen el rango de leyes fe-
derales ordinarias y s6lo podrén ser derogadas por posteriores le-
yes federales y no locales. (''Las entidades federativas y la Federa-
cién en el Derecho conflictual mexicano”),




Los efectos practicos de esta decision normati-
va se comentan por Duchek y Schwind'! en el sen-
tido que las autoridades judiciales interpreten los
preceptos de la Ley a la luz de su finalidad expues-
1a y que este mismo principio sea también el gufa
la solucién de situaciones no previstas en la
ley (lagunas). Como ejemplo de lo anterior, estos
autores se refieren a los casos excepcionales en los
cuales la remision se dirige a una pluralidad de érde-
nes juridicos entre los cuales el juez eligird con su-
mision a dicho principio. Este encuentra ademis
en el Art. 9 su expresion especialmente efectuada
para los fines del mismo articulo, segin el cual la
decisién conflictual de la nacionalidad de una per-
sona fisica como punto de contacto para su esta-
tuto personal, en los casos de que una de tales per-
sonas tenga una pluralidad de nacionalidades se
hard con preferencia de la nacionalidad austriaca,
si ésta se encuentra entre aquéllas del individuo res-
pectivo y, por falta de la misma, en favor de la na-
cionalidad con cuyo pars persona “tenga la relacién
mds fuerte”’, Se habla en este sentido de la "nacio-
nalidad efectiva"’.

En la Ley alemana no encontramos un estable-
cimiento tan destacado del principio comentado,
sin embargo, en la doctrina alemana'® no existe
duda alguna en cuanto en cuanto a una posicion
dogmitica correspondiente, En esta Ley dispone,
el Art, 5 referente al estatuto personal, que respec-
to a personas con varias nacionalidades se aplique
para fines conflictuales en primer lugar a la elema-
na y en su ausencia aquélla “‘con la cual la persona
se encuentra ligada en forma mds estrecha, espe-
cialmente con motivo de su estancia habitual o por
el transcurso de su vida". En relacién con las obli-
gaciones contractuales generales, el Art. 28 de la
Ley alemana preceptua que en el caso de que no
se hubiere pactado el Derecho aplicable al contra-
to, “‘éste serd sometido al Derecho del Estado con
el cual dicho contrato tenga las relaciones mds es-
trechas",

1 O.cit, pp. 4210,
Kegel, ap, cit,, pp. 80y ss,

gal después de su Inciso primero !
gundo:” La cuestion si se aplica el |
cionado de otro Derecho distinto del
esta ley, se resolverd con base en la
mismo precepto y en las consecuenci
de su aplicacién en cuanto a una re s
cuada al asunto conforme a la concepcién
iza".

3 ?especto a las remisfones existe unan
los tres pafses que, sin perjuicio de la regla
mental de que estas remisiones se refieran
ma directa solamente a objetos del De
do.'* pueden presentarse como conse
misibles de tales remisiones situaciones p
tes al Derecho Piblico,'* como muestran les e
plos mencionados en esta nota.

En primer lugar se presenta la cuestién
al contenido de la remisién, es decir, si ¢
ye también las normas conflictuales del orden
dico remitido o se limita a las normas su
del mismo.

Las tres leyes en estudio toman expre
en consideracién este tema. La austriaca nos p
ce en su texto como mds inclinada a una re
completa, que incluye también las di_sp,oskim
conflictuales del orden jurfdico remitido g
que dispone tal cardcter completo y sélo |
mismo por medio de que en el caso de un
al Derecho austriaco se apliquen exclusivamente
normas sustantivas y que un renvio de regres
extienda solamente a las normas sustanti
aquél Estado al cual se refiere el primer re

' Art. 1 de la Ley austriaca y Kegel, op cit,, p. 4.

™ Ar. 3 de la Ley suiza, Duchck y Schwind, op. cit, p.
por ejemplo el Derecho de un Estado extranjero a cuyo orden Ju
dico remite el DIP, contiene normas sobre la prescripeién negat
atribufdas al Derecho procesal, Palandt, Com, Céd., Cly, ale
Menchen, 1989, p. 2207, o el Derecho un Estado




de aquel Estado al cual se ma-mnm
de regreso (Derecho autriaco) nos parecen también
nplmﬂs en los otros dos Estados por mayorfa

leta como visién de conjunto que el Dere-
cho austriaco respeta en mayor grado los renvios

que las otras dos leyes.
"~ Si se remite al orden juridico de un Estado en
el cual existen varios 6rdenes jur(dicos locales (por
ejemplo un Estado federal con sus Estados miem-
bros), se aplicard esta remision conforme al Dere-
cho interlocal del mismo Estado y si no existe una
regulacién interlocal, la aplicacién se efectuard en
favor de aquel orden local con el cual los hechos
del caso tengan la relacién mds fuerte (Arts. 4y 5
de las Leyes austriaca y alemana, para Suiza se pien-

35 puchek y Scheind, op. cir., p. 20,
::Arﬁ'eubs
Articulo 4 :

» Este caricter contradictorio se presenta, si por medio de la
aplicacién del renvio se afectan las metas de las disposiciones con-
flictuales remitentes del DIF alemidn, por ejemplo el Art. 14, |, inc.
3 de la Ley alemana remite, maﬁmdmnmludﬂ
munmusmﬂwmmmmwn
la liga comiin mis estrecha, sin tomar en cuenta para tal objeto as-
pectos de nacionalidad o de domicilio. Esta finalidad conflictual
no deberd ser disminuida o excluida en un caso concreto por un
renvio. Otro ejemplo de Inadmisibllidad de un renvio existe en los
casos en los cuales la norma conflictual remitente alemana persiga
el fin de ofrecer al sujeto correspondiente, el hijo, una pluralidad
de 6rdenes jurfdicos para cuestiones de impugnacién de paternidad
o para las de fillacién legitima, para que el hijo tenga asf la facul-
tad de optar en favor del Derecho més conveniente para sus intere-

ses (Palandt, op. cit,, p.2210).

conflictual, v
0 per el convenfo ’

do, y en Alemania +
tal consideracién el prime

los y después (supl

del Derecho esnagide por-hs




ractual o de las circunstancias del caso, como €x-

presion de la voluntad de saw:l 0 que éstas ha-
yan, por lo menos, supuesto la aplicacion de cier-
1o orden juridico™, _

Las leyes toman en consideracién que la auto-
determinacién comentada se entenderd solamente
en cuanto a las normas sustantivas, y no las con-
flictuales, del orden juridico fijado en dicha auto-
determinacion como realmente corresponde a las
experiencias (Arts. 15 de la Ley suizay 4 de la Ley
alemana, que disponen esto en forma incondicio-
nal, en tanto que el Art. 11 de la Ley austriaca es-
tablece en esta relacién solamente una presuncion
refutable y parece asi mds flexible a través de la
admisién y carga de prueba en contrario).

Claro estd que las autodeterminaciones de las
partes tienen en su fondo una limitacién en grado
crecientemente restrictivo de conformidad con el
grado de menor disponibilidad por ellas en el cam-
po legal respectivo, Asi hay apertura amplia en re-
lacién con las obligaciones contractuales®, se res-
tringe el radio de accién de la autonom(a en cuan-
to a contratos sometidos a la proteccién legal de
consumidores y a contratos laborales*® y se prohi-

A por ejemplo personas no austriacas quienes no hablan el ale-
min, se sirven del idioma aleman en un contrato y de términos ju-
ridicos austriacos en el mismo sobre la adquisicidn de un Inmueble
situado en Austria, de lo cual Duchek y Schwind, op. cit., p. 85 en
concordancia con la Suprema Corte austriaca, resolucion del § de
octubre de 1976, EVBL 1977, NGm. 66 deducen un pacto ticito
ulqﬂvo a la aplicacién del Derecho autriaco.

Esta suposicion no es un acto volitivo concreto sino debe
ser entendida como conciencia basica de los particulares en forma
de una condicion general en cuanto a la existencia del acto, Duchek
y Schwind, op. dit., p. §6.

23 (Arts. 35 de la Ley austriaca que Incluye también las extra-
contractuales, 27 de la Ley alemana que se limita a las contractua-
les, debido a que esta Ley no reglamenta hasta ahora las extracon-
tractuales que todavia son objeto de Anteproyecto, y Art, 116 de
Ia Ley suiza con su referencia a las contractuales).

M (Arts. 41, 44 de la Ley austriaca, 29, 30 de 1a Ley alemana,
120 y 121 de la Ley suiza) Duchek y Schwind op, cit., p. 37 con-
ceden a la autonomia de las partes un margen mayor que las leyes
de los oLros paises.

No se requiere una
wo autodetermi
0, M.
‘La prohibicion del fraude
taremos mds adelante, limita
la esencia de aquélla tamb
la autodeterminacién come
en la seccion destinada al frau
4) Las cuestiones prelimi
Ninguna de las tres leyes en
disposicién por medio de la cual
forma general este problema tai
doctrina y prdctica judicial
trarios. Sise profundiza en los
ta que por la flexibilidad y el ¢
co de este problema, su solucién
drd fundirse en una sola norma
regulacion legal tal como el Art.
Cod.Civ. D.F.,segun el cual las cu
nares no deberdn ser resueltas
glin el Derecho aplicable a la ci
nos parece mds conveniente, dado
ta camino libre al respecto en cuyo
clinamos en la mayoria de los
cién conflictual propia de la ¢
independiente de la cuestion pring
cién de situaciones especiales que r
armonfa entre ambas cuestiones,
en el Art. 45 de la Ley austriaca,
mina que el Derecho aplicable a
cesorio sea aquél que rige para el
pal, especialmente vale esto res
de aseguramiento, como la fianza,
con el negocio principal por medio

e

¥ La cuestion relativa a efectos ex nu
caclones, se resuclve en forma distinta en Y
16gn Suiza y Palandt, op. cit., p. 2301). )
Duchek y Schwind, op. cit., pp. 37y 38,



tablezca una obligacién que sea objeto de asegura-
miento.

5) La aplicacion del Derecho extranjero y su

determinacién

La aplicacién de un Derecho extranjero de con-
formidad con las propias normas conflictuales, re-
quiere en asuntos procesales como primer escalén
la constatacién judicial del punto de contacto re-
levante para la remision conflictual, por ejemplo
el lugar extranjero de la contratacién o el domici-
lio o la nacionalidad extranjeros de un sujeto juri-
dico. Sin embargo, como punto, preliminar ante-
rior a esta constatacion se calificardn los hechos
en estudio, por ejemplo como tema correspondien-
te al concepto del estatuto sucesorio.

Una vez efectuada dicha constatacion funciona-
ra la consideracion de la remisién de la norma con-
flictual, que conduce al resolutor a cierto orden ju-
ridico, que suponemos como extranjero. Con esto
nos encontramos en el segundo escalén consistente
en la constatacion del contenido de las leyes ex-
tranjeras conflictualmente previstas para su apli-
cacion.

Por tltimo como tercera fase, se presenta el juz-
gador la tarea de la aplicacién (interpretacién) de
dichas leyes extranjeras.

Correspondientemente a esta estructura tripar-
tita entraremos a continuacion en la situacion exis-
tente en las tres leyes en estudio.

La ley austriaca observa en la division entre los
Arts. 2, 3 y 4 la estructuracién tripartita mencio-
nada no obstante que la secuencia funcional ante-
rior no se tomd en cuenta correcta debido a que
el Art. 2 (constatacién de los puntos de contacto)
sigue en el Art. 3 la aplicacién del Derecho extran-
jero y hasta el Art. 4 la constatacion del conteni-
do de tal Derecho. Por lo anterior, el contenido
de los Arts. 3 y 4 deberfa ser canjeado en su ubi-
cacién para obtener dicha secuencia.

Partiendo del principio de la autonomia limita-
da de los particulares en cuanto a su autodetermi-
naci6n del Derecho aplicable®”, segiin el Art. 2 de
la Ley austriaca, la autoridad judicial constard de
oficio, sin tomar en consideracién posibles afirma-
ciones coincidentes de las partes, los supuestos fdc-
ticos y jurfdicos relevantes para la aceptacion de
los puntos de contacto mencionados, con excep-
cién de los casos de que se trate de situaciones
conflictuales accesibles por la autonomia de las
partes, por ejemplo en el campo de las obligacio-
nes, donde se excluye este cardcter de oficio y se
admite la disposicion procesal de !as partes en los
términos de las normas procesales aplicables, por
ejemplo que se consideren las afirmaciones del ac-
tor como verdaderas en el caso de rebeldia del de-

27 yer “'Los pactos o determinaciones unilaterales sobre la apl-
caclén de determinado Derecho.

mandado o que se tomen como base |
nes coincidentes y no contre ;l}ﬂ
para la constatacion de los hechos™.

Siguiendo este criterio el principio anteric
oficiosidad y sus I(mites se aplicardn también
calificacion. _ it o T vy il

En el Art. 4 de la misma Ley se-dl;p_anegg.qq.,gl
juez determinard de oficio | existencia y el conte-
nido de las leyes extranjeras correspondientes, L.as
partes procesales no tienen carga de prueba al res-
pecto, sin embargo, podrén contribuiren la obten-
cién de este material procesal. El juez podrd tam-
bién servirse de dictdmenes periciales y de infor-
maciones por el Ministerio Federal de la Justicia.
No existe limitacién de los medios aplicables para
la conviceién judicial, voll

Por Gltimo, en el Art. 3 de esta Ley se dispone
que se aplique el Derecho extranjero de oficlo y
en la misma forma como en su dmbito original desu
vigencia, es decir, sin peticién de las partes y some-
tiéndose al modo de la interpretacion existente en
la patria de tal Derecho. La Ley no se refiere a los
problemas de posibles adaptaciones del Derecho
extranjero sobre las cuales hablaremos mds ade-
lante.

En la Ley alemana no se encuentran normas ex-
presas al respecto, pero se sostiene en la doctrina
y en la prdctica judicial®® un criterio de oficiosi-
dad similar al austriaco, atin cuando no con el ri-
gor absoluto que resulta en Austria necesariamen-
te del cumplimiento con disposiciones legales ex-
presas.

En Kegel y en Palandt se analizan los problemas
y casos practicos resultantes de la aplicacion de
disposiciones legales extranjeras no homogéneas
entre si 'y proponen adaptaciones por el juez al res-
pecto para obtener resultados soportables. Estas
exposiciones no muestran qué regulaciones legales
no tienen aqui lugar con motivo de su cardcter
general, por una parte, y las posibles circunstan-
cias tan multifacéticas en la prdctica, por la otra.
La doctrina sistematiza entre soluciones intenta-
das en el campo conflictual y en aquél del Dere-
cho sustantivo.®®

El Art. 16 de la Ley suiza parte de la norma de
que el contenido del Derecho extranjero aplicable,
se constatard de oficio por el juez. Se atenda esta
disposicién en grado considerable, por medio de
lasiguiente continuacién en el mismo articulo: “Se
podrd exigir para tal objeto la colaboracién de las
partes. En los casos de acciones patrimoniales se po-
dré transferir a las partes la carga de prueba”. Asi
se presenta una gama de posibilidades procesales

2 puchek y Schwind, op. ¢it., p. 12.
Palandt op. cit., p. 2205.
Paland ap. cit,, lug. cit. y Kegel, op. cit., p. 216 ¥ ss.
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para cuya aplicacion la ey concede al juez amplias
facultades que conducen hasta el cambio de situa-
clones procesales extremas. En este punto se ma-
niflesta como rasgo caracterfstico de la Ley suiza
la concesion de dichas facultades judiciales no ha-
bituales en este grado en México ni Austria.

Por lo que se refiere al caso de que no se puede
determinar ¢l contenido del Derecho extranjero,
los Arts. 16 en Suiza y 4 en Austria disponen que
en tal situacion se aplique la lex fori, Esta norma
expresa ayuda en el sentido de la seguridad jur(di-
€a no existente en Alemania donde falta una dis-
posicién al respecto.* ,

6) Elcambio de los estatutos
Aspectos terminoldgicos:

En verdad no se trata en relacién con el término a-
plicado en este epigrafe, de un cambio de los esta-
tutos como si se dice incorrectamente en el titulo
oficial del Art, 7 de la Ley austriaca y en una par-
te de la doctrina alemana®, sino de un cambio de
los hechos constitutivos de los puntos de contacto
dentro del funcionamiento de las normas conflic-
tuales remisorias, por ejemplo segin el Art. 9 de
la Ley austriaca, “‘el estatuto personal de una per-

sona fisica es el Derecho del Estado cuya naciona- -

lidad tenga tal persona’. En el contenido del mis-
mo articulo se habla correctamente de un cambio
de dichos hechos. Aquf, la remisién (el estatuto) a
la propia nacionalidad no se cambia, lo que sf pue-
de cambiarse son los hechos constitutivos consis-
tentes en la nacionalidad concreta,que hoy pueden
formarse por la nacionalidad del Estado A y ma-
fiana por la del Estado B, con lo cual el Estatuto
personal de cierta persona se cambia del orden ju-
ridico A al orden juridico B, pero la remisién nor-
mativa o el estatuto personal siempre subsiste en
la nacionalidad como objeto de remisién que no
varia en su aspecto general y abstracto sino dnica-
mente en su expresion concreta y fdctica que con-
duce también a un cambio en el resultado concre-
to de la remision cuya esencia normativa y abstrac-
ta si se conserva.

Otro término, consistente en el orden intertem-
poral, se refiere a modificacones legales que se efec-
tden en relacion con el contenido de las normas
conflictuales (remitentes) o de las normas sustan-
tivas a las cuales las primeras remitan. En la aplica-
cién e interpretacion de tales modificaciones se to-
man en primer lugar en consideracién las disposi-
ciones transitorias. Sin embargo, posibles efectos
retroactivos resultantes de estas disposiciones, no
serdn admisibles ni aplicables por el resolutor del
propio pais en cuanto sean incompatibles con las

u Kegel, op. dit., pp. 322y 323,
- Kegel, op. dlt., p. 488, pero correcto Palandt, op. dit,, p.
2203.

mino de orden inter fiere al nivel nor-
mativo, en tanto que el llamado “cambio de los es-
tatutos”, antes comentado, tiene por objeto situa-
ciones de hechos. f <7 N

Por tiltimo, se utiliza el término de cambio no
auténtico de los estatutos para los casos de modi-
ficaciones del contenido de normas sustantivas o
conflictuales que se originen con motivo de cam-
bios de 6rdenes juridicos causados por afectaciones
de las fronteras de los pafses de cuyos érdenes ju-
ridicos se trate®. Aquf puede pensarse en forma
andloga a las modificaciones intertemporales, sin
embargo, las situaciones relacionables con estas
“modificaciones no auténticas™ pueden presentar-
se con nexos muy variados, como la absorcién de
un Estado por otro, la nueva constitucién de otro
y el aumento o la disminucién territorial de un
pars.

del orden jurfdico (en México:
: se refiere al ni

Aspectos funcionales en su resultado:

Estos se efectian en la siguiente forma:

/. Cambio de los hechos constitutivos de los pun-

tos de contacto:

1) Por ejemplo cambio de nacionalidad de su-
jetos juridicos.*

2) Por ejemplo transferencia de un bien corp6-
reo mueble de Francia a Austria,> Bis

3) Imposibilidad de un cambio de lugar en el
cual se haya celebrado un contrato.

[1.Objeto de la remisién conflictual :

1) Por ejemplo capacidad de ejercicio de per-
sonas ffsicas.

2) Por ejemplo requisitos de forma para la
transmisién de la propiedad sobre una cosa
corpGrea mueble.

3) Por ejemplo requisitos de forma de contra-
to de compra-venta.

I11.Meta de la remisién conflictual:

1) Por ejemplo aplicacién del Derecho vigente
en el pais cuya nacionalidad tenga el sujeto
juridico, respecto a cuestionés de capacidad
de ejercicio de una persona fisica.

2) Por ejemplo aplicacién del Derecho vigente
en el lugar de la ubicacién de una cosa cor-
pérea mueble, al momento de la termina-
cibn del acto relativo a la adquisicién de la
propiedad sobre la misma cosa,

® Duchek ¥ Schwind, op. cit., p. 28.

Este ejemplo de Duchek y Schwind, op. cit,, p. 27,
bis op. cit., p. 28,




3) Por ejemplo aplicacién del Derecho vigente
en el lugar de la celebracién del contrato de
compra-venta,

Los objetos mencionados (11) son el tema de la
cuestién conflictual planteada y de su solucién le-

I
ga1,05 hechos constitutivos (I) son un elemento
dentro de la meta remisoria (I11).

Cambio del lugar de la celebracién de un contra-
to son esencial y fdcticamente imposibles (I, 3). Re-
levante es que en esta celebracién se haya cumpli-
do con los requisitos de forma (11,3) establecidos
en el Derecho aplicable (111, 3). Este estatuto de
Jocus regit actum es, por lo tanto invariable. Situa-
ciones anteriores o posteriores a dicha celebracién
son irrelevantes. No entra aqui en consideracién el
llamado cambio de los estatutos.

Respecto de una transferencia de un bien corpé-
reo mueble de Francia a Austria (I, 2), se debe dis-
tinguir entre los requisitos mencionados en (11,2),
por una parte, y el contenido de la propiedad sobre
dicho bien, por la otra. Si el bien se encontré en
Francia, tal adquisicién se efectud vdlidamente, se-
gan el Derecho francés, sin el requisito de la entrega
de la cosa, con base en la aplicacién del Derecho
francés como lex rei sitae (111, 2). Si esta cosa se
transfiere posteriormente al momento de la adqui-
sicién mencionada, a Austria (I, 2) en cuyo Dere-
cho sustantivo s se requiere la entrega de la cosa
para la adquisicién de la propiedad mencionada,
el Derecho austriaco reconocerd esta propiedad
(111, 2). Un cambio de los hechos constitutivos del
punto de contactosi es fdcticamente posible (trans-
porte de Francia a Austria), pero no es admisible
un “cambio de los estatutos”, dado que se aplique
la lex rei sitae existente en el momento del acto
de la adquisicién de la propiedad sin que el Dere-
cho austriaco, como fuente normativa posterior a
este acto, tenga relevancia alguna. Se trata de una
variabilidad fdctica, pero no jurfdica.

Sin embargo, respecto al contenido de la propie-
dad, que es una refacién continua, y no instantd-
nea’® se presenta un ‘“cambio de Jos estatutos”’
se cambib el lugar de la ubicacion del bien y asf se
remite conflictualmente al Derecho vigente en Aus-
tria, como nueva lex rej sitae. En estas circunstan-
cias tenemos un estatuto variable y efectivamente
variado con motivo de la relacién continua, pero
solamente en cwanto al tiempo de la ubicacién en

Austria.
Por Gltimo, un cambio de la nacionalidad (1, 1)

¥ Diferenciamos entre relaciones continuas (de tracto sucesl-
vo) y las instanténeas en forma normativa y no limitada a la ima-
gen fictica, de modo que por ejemplo contratos de arrendamiento
son continuos y pages sucesivos en abonos de un monto prefijado
tienen cardcter Instantineo.
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conduce a la situacién variable en los términos an--
teriores, especialmente los temporales, en relacién
con la capacidad de ejercicio (11, 1) con base en la
remision conflictual (111, 1). o e

Desde el punto de vista legislativo-metodol6gi-
co, el tema del cambio aquf comentado puede pre-
ceptuarse institucionalmente en la Parte General
del Derecho Internacional Privado por ejemplo en
ol Art. 8 austrfaco referido, y adicional o, en su ca-
50, alternativamente en forma impl icitaen unafor-
ma especifica por la pura remisién al hecho de
la nacionalidad que es un hecho variable, seglin su
esencia y criterios interpretativos y que pueden
causar los cambios mencionados en el resultado
prictico de la remision destinada a la determina-
cién concreta del estatuto personal.

Solamente la Ley austriaca escoge el método
institucional en su Art. 7 y aplica adicionalmente
esta figura de cambios inplfcitamente en varias dis-
posiciones especificas en tanto que las otras dos
Leyes no poseen un precepto institucional y tiene
dnicamente normas en la Parte Especial en cuyo
funcionamiento se refleja el cambio comentado.

Contenido de las tres leyes en estudio:

En el Art. 7 de la Ley austriaca se dispone en for-
ma de una regla que ‘‘cambios posteriores rela-
tivos a los hechos constitutivos de los puntos de
contacto con determinado orden juridico, no sur-
tan efecto en relacién con situaciones ya conclui-
das”. Con este fundamento se justifican las solu-
ciones de los casos anteriomente planteados, espe-
cialmente la diferenciacién entre la situacion ins-
tantdnea (adquisicién de la propiedad en Francia)
y la continua (contenido de la propiedad de Aus-
tria).

Esta regla general (Art. 7) tiene excepciones que
se establecen por la Ley austriaca por razones de
la politica del Derecho para situaciones conflictua-
les especfficas, de las cuales exponemos a conti-
nuacién el siguiente ejemplo:

En el Art. 19 se determina el estatuto relativo a
los efectos del matrimonio, para su aplicacién al
régimen patrimonial de los c6nyuges disponien-
do que se conserve este estatuto como existio en
el momento de la celebracién del matrimonio, con
lo cual se forma un estatuto invariable para el fu-
turo, es decir, también para futuras operaciones
patrimoniales, para posibilitar asi’ una homogenei-
dad entre actos anterior o posteriormente efectua-
dos durante la existencia del matrimonio, a no ser
que, en primer lugar, los cényuges prevean otra
cosa,*®

Lo anterior nos muestra que el legislador aus-
trfaco pone —por razones de flexibilidad e indivi-

% Duchek y Schwind, op. ¢it., p. 28.
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dualizacién- en primer lugar las normas espec(fl-
cas y solamente como base general y supletorla
~con el motivo de la seguridad Juridica— lo dls-
puesto en el Art, 7 antes reproducido,

En el Derecho alemdn se determina en las nor-

mas conflictuales especificas la cuestion de cam-
bio de los estatutos en cada caso para los afectos
del tema de la norma en estudio, por ejemplo en
el Art. 25 se fija el Derecho del Estado cuya nacio-
nalidad tuviere el causante de la sucesién en ¢l mo-
mento de su fallecimiento, en cuanto a las cues-
tiones sucesorias por causa de muerte, que es un es-
tatuto variable, Por la otra parte, la Suprema Cor-
te alemana y la doctrina alemana® sostienen la
proteceion de derechos adquiridos contra un cam-
bio posterior de los estatutos de contenido sustan-
clalmente negativo para estos derechos, con lo cual
se tiende a efectos obtenidos en Austria por el Art,
7 antes comentado.

En el Derecho suizo existe unasituacién en prin-
cipio comparable con la alemana, segun la cual se
buscard en cada caso en la norma conflictual espe-
cifica la cuestion del cambio de estatutos, Tene-
mos en forma de vision de conjunto la impresion
que en las normas suizas predomina la variabilidad
de los estatutos,

7) El fraude a la Ley

Ninguna de las tres leyes en estudio contiene nor-
mas contra dicho fraude,

En ella se limitan asi’ a la aplicacién de las dispo-
siciones civiles y los principios de doctrina y pric-
tica judicial en cuanto al fraude a la ley vy la simu-
lacién, Solamente en el Art. 43, inciso 2 de la Ley
Suiza se encuentra una norma dirigida preventiva-

mente contra posibles intentos de personas sin na-

cionalidad suiza y sin domicilio en este pafs, de
contraer matrimonio en ¢l mismo, con el objeto
de evadir cualesquiera obtdculos opuestos a esta
intenci6n segidn las leyes vigentes en el pafs de los
contrayentes, Dispone la Ley suiza en el lugar ci-
tado, que parala celebracién de matrimonio en es-
tas circunstancias, la autoridad suiza permite este
acto, si ¢l matrimonio se reconocerd en el Estado
del domicilio o, en su caso, en aquél de la nacio-
nalidad de ambos contrayentes,

Actuaciones /n fraudem legis o de cardcter simu-
latorio, se practican en primer lugar en convenios
sobre la aplicacion de determinado Derecho, pero
también por medio de otras manipulaciones como
la construccion de un “domicilio” o de un lugar
“pactado” para el cumplimiento de un negocio y
de actuaciones inadmisibles, comao la celebracién de
matrimonio en un lugar fraudulentamente escogido,

M patandt, op, ¢it,, p, 2203,
El Art, 15, fracclon | Céd, Cly, D,F. pertenece al otro grupo
de brdenes conflictuales que sf se ocupan expresamente de este te
ma,

La exclusion del Derecho extranjero en el caso
de incompatibilidad con el proplo orden piblico,
no es ¢l medio lg'llcllflo’cantrieﬂmullﬁhnﬂ Fﬂ'l
tuaclones /in frauedem legls, ) Repdoar i

La distincion entre la simulacion y el in fraudem
legls agere, consiste en que en el caso de la primera
el supuesto legal no se realiza en manera alguna,
se fingen solamente situaciones que aparentemen-
te correspondan a hechos artificialmente ostenta-
dos como formalmente coincidentes con dicho su«
puesto, Kegel, (op. ¢it, p. 311) ofrece el siguiente
ejemplo al respecto: Max Reinhardt, quien fue pro-
bablemente el director mids grande de la escena
teatral y uno de los cofundadores del Festival de
Salzburgo, a quien el gobierno nacionalsocialista
ofrecié el tltulo “ario por honorls causa" para su-
perar su religion judfa, que no se acepté por él, pre-
firlendo su emigracion después de haber obsequia-
do su propio teatro en Berlfn al pueblo alemdn,
de nacionalidad checoslovaca y domiciliado en Ber-
Ifin, Hegd el 7 de febrero de 1931, dos anos con
anterioridad al nacismo en Alemania, a la Ciudad
de Riga en Letonia, y pacté el mismo dfa con la
Asociacion Alemana de Teatro la escenificacién
de unas funciones de teatro para los afios 1931 a
1933, Con la direccién de la Opera ubicada en la
misma Ciudad, é| contrajo la escenificacién del
“Murciélago’ para la temporada 1930/31. E| 8 de
febrero €l rentd en Riga una habitacién aparte de
uno mds que adquirié como inquilino en los alre-
dedores de esta ciudad, La mayor parte del tiem-
po se encontrd, sin embargo, en viajes a Berlfn,
Estocolmo y otras ciudades, Desde mediados de
febrero hasta fines de octubre vivié solamente 55
dfas en Riga a donde ordend su menaje de casa de
Berlfn. Del Ministerio del Interior de Letonia el
obtuvo un permiso para su estancia en este pafs
durante un ano,

Sin embargo, ya una semana después de su lle-
gada a Riga, demandécontrasu esposa ante un tri-
ounal de la ciudad de Riga el divorcio de su ma-
trimonio con base a una causal legal que no existié
en el Derecho vigente en Berlin, donde tuvo su ver-
dadero domicilio. Prosperé esta demanda a pe-
sar del domicilio simulado en Riga. Kegel consi-
dera este caso, como ejemplo de una simulacion,

Por la otra parte, el in fraudem legis agere con-
siste en que el asf actuante procede en realidad,
aun cuando con la intencién dolosa y fraudulenta
de evadir una ley por medio de la aplicacién de
olra norma con cl fin de obtener por tal conducta
evasiva un resultado facticamente iqual al prohi-
bido por la norma desviada (Kegel, op. cit,, 303),
razén por la cual la Suprema Corte austriaca habla
en este aspecto de un ‘'negocio de desviacién', Co-
mo ejemplo de esta actuacién, ofrece Kegel, (op.
cit., 306,) el siguiente: Un rico hombre de la pro-
vincia de Renania (Alemania) estuvo formalmente




casado porun matrimonio Cuyo divorcio no se pu-
do obtener. De hecho ¢ Vivié, sin embargo, en

) un
concubinato con su amante, Para Proporcionar a
ella su apellido, €l encontré en Austria un obrerg
quien por casualidad tuvo igyal apellido a aqug| de?
rico concubinario, Por el pago de una alta contra-
prestacion, el obrero adopté |a concubina con ef
dnico fin de que ella recibiera Su apellido con ex-
clusién contractual de todos |os otros efectos [e-
lales de adopcién. La Suprema Corte alemana e
Materia Administrativa considerg |3 adopcién co-
mo ngla, La ley evadida fye la alemana sobre [a
adopcion, el contacto con el Derecho austrfaco
como norma de desviacién se hizo con intenclén’
fraudulenta para obtener el efecto prdctico de |le-
var cierto apellido no obtenible en via de las leyes
alemanas asi defraudadas,

Claro estd que en ninguno de |os tres pafses en
estudio se admite la simulacién pj el fraude a |a
ley en la materia del Derecho Internacional Priva.
do, no obstante que muchas veces se refiere ex-
presamente en esta relacién solamente g fraude
mencionado. Esta amplitud de prohibicién corres-
ponde al criterio conflictual generalmente existen-
te en grado internacional,

8) El orden piblico
Las tres leyes en comparacién excluyen la aplica-
cién de disposiciones extranjeras, si de tal aplj-
cacion se origina un resultado incompatible con |os
fundamentos del propio orden jurfdico (orden pu-
blico) (Arts. 6 en Austria y Alemania y 17 de la
Ley suiza). Con motivo de esta incompatibilidad
no se excluye necesariamente toda |a aplicacién
del Derecho extranjero en un caso concreto sino
solamente su parte que cause dicha incompatibili-
dad, por ejemplo si el Derecho extranjero aplica-
ble a los supuestos para contraer matrimonio esta-
blece un impedimento (causa de nulidad) para tal
contratacion, impedimento éste que se considere
como incompatible con el orden piblico austriaco,
se pasard por alto Gnicamente este impedimen-
to y se aplicard por lo demds el Derecho extran-
jero*.

La exclusién del Derecho extranjero se efectua-
rd inicamente si el resu/tado de su aplicacién es in-
compatible con el propio orden juridico. Asi por
ejemplo no se aplicard en Austria una disposicién
legal extranjera sobre la celebracién de un matri-
monio basada en el sistema de la poligamia, pero
si' se admitird también en Austria la existencia de
relaciones matrimoniales de este tipo ya constitui-
das con autoridad afuera de Austria, de modo que
ante el juez austriaco se demandaria solamente por
las varias esposas contra su comdn marido, el pago

x Duchek y Schwind, ap. cit,, p. 25, cuya opinién es aplicable
a las otras dos leyes.

” ¢

de alimentos, debido a que solamente la celebra-
€ién de tal matrimonio en Austria serfa incompa-
tible con el orden pablico de este pafs, pero no la
subsistencia de esta liga matrimonial constitu fda
anteriormente en otro pafs. &

Del concepto del ““resultado” mencionado se in-
fiere también que no solamente existe el orden pi-
blico negativo consistente en forma de una valla
€N contra de normas extranjeras inaceptables, sino
también el orden pablico positivo por medio del
cual sr se exige en Austria el cumplimiento, con
ciertas instituciones bdsicas, de modo que la falta
de las mismas en un Derecho extranjero es incom-
patible con este orden pdblico positivo, por ejem-
plo, la falta de normas legales extranjeras sobre la
obligacién de reparar un dafio dolosamente cau-
sado."' Las leyes mismas establecen solamente
el orden piblico negativo, pero no el positivo cu-
YO concepto antes referido se forma por la doctri-
na con base en el referido resultado de la aplica-
cién de cierto Derecho extranjero,

Lo anterior es también aplicable en Alemania y
Suiza,

En lugar de un Derecho extranjero inaceptable
se aplicard el propio Derecho, si no es posible re-
solver esta situacién conflictiva por medio de que
s¢ pase por alto la norma extranjera sin aplicacién
de norma sustituta alguna, como dispone expresa-
mente el Art, 6 de la Ley austriaca. En los otros
dos paises falta una institucién legal del propio De-
recho como fuente de sustitucién. Por tal motivo
no se sostiene ésta como medio inmediato si no se
busca en primer lugar la adaptacién del Derecho
extranjero a los principios del propio orden juridi-
co y solamente como dltimo remedio se aplicardn
completamente las leyes de la patria.

EnlosArts. 18 de la Ley suiza y 34 de la alema-
na se excluye la aplicacién del Derecho extranjero
—sea con base en un pacto sobre la aplicacién del
mismo o a través de remisi6n legal— en favor de dis-
posiciones imperativas nacionales de tipo protec-
tor que asi'predominan ante cualquier precepto ex-
tranjero, sin que estas disposiciones pertenezcan
al orden pblico. Se trata de preceptos econémi-
cos o politico-sociales, por ejemplo, prohibiciones
de exportacién, normas sobre la regulacién de pre-
cios o sobre el control de cambio monetario.

Solamente el Art. 27 de la Ley alemana protege
también normas imperativas extranjeras contra dis-
posiciones contrarias de otra proveniencia extran-
jera pero todo esto solamente en el caso de pactos
sobre la aplicacién de cierto Derecho, y no contra
remisiones legales.

% Duchek y Schwind, op. cit, p. 23.
Duchek y Schwind, op, cit,, pp. 22 y 26.



Estatuto personal de per-
sonas juridicas y de perso-

Derecho de la sede efectiva  No contiene, (Art. 37).
de su administracién prin-
cipal, (Art. 10).

Capacidad de ejercicio y

Segdn estatuto personal,  Como Austria, (Art. 7) y

de goce de personas fisicas.  (Art, 12), proteccion del otro con-
tratante, (Art, 12),
35) y proteccion d
contratante, (Art. 36)
Capacidades de ejercicio y  Segdn estawto personal,  No contione, (Art, 37). Segin  estatuto  per

del goce de personas juri-
dicas,

(Art. 12),

Nombre

Sepin estatito  personal,
Proteccion del nombire con-
tra vilaciones segin el De-
recho vigente en el lugar
de la comisidn de la viola:
cln (Art, 13),

Como Austrla, con normas
detalladas en relacidn con
conyuges ¢ hijos, (Are 10),

Interdiccion  de  personas
ffsicas,

— e —————— T R——

Derecho del domicilio, con
normas detalladas relativas
A4 @mbios o modificaclo.
nes del nombre, (Arts, 37

11[&

Segdn  estatuto  personal,

Como Austria v para ox-
(Art, 15).

tranjeros con domicilio o

Convencion  de hm /
(Ar1. 85), IS :

“0)' il af 1

estancia en Alemania, so- AR

gin o Derecho alemin, el

(Art. 8), A ‘m
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Declaracion de la muerte. — Ultimo estatuto personal, — Derecho de la nacionalidad Declaracion  de ausencia:
(Art, 14), (Ar1.9). Derecho suizo, (Art, 42), “
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Objeto legal

Austria

Alemania

Suiza

Legitimacion por declara-
cién de autoridad; sus su-

puestos.

Estatuto personal de pa-
dre. Respecto a un posible
requisito del consentimien.
to del hijo o de un tercero,
familiar del hijo, el estatuto
personal del hijo, (Art, 23),

Similar a Austria, (Art. 21).

Los efectos de la legitima-
cion.

Estatuto personal del hijo,
(Art. 24).

Estatuto pesonal de los pa-
dres, (Art, 19).

Adopcién, sus supuestos,

Estatuto personal de los
adoptantes, y hasta cierto
grado el del hijo, (Art. 26).

Similar a Austria, (Arts, 22
y 23).

Adopciones en Suiza seglin
el Derecho suizo; en ca-
sos excepcionales también
el Derecho extranjero,

(Art. 77).

Adopcién, sus efectos.

Estatuto personal del adop-
tante, (Art. 26).

Similar a Austria, (Art. 22).

Como los efectos generales
de [a filiacion, el Derecho
vigente en el ugar de la es-
tancia del hijo (Art. 82).

Interdiccion.

Estatuto personal de la per-
sona sometida a interdic-
cion, (Art. 15),

Como Austria, ademds el
Derecho alemdn respecto a
extranjeros con estancia en
Alemania, (Arts. 24 y 8).

La convencion de la Haya
del 5 de octubre de 1961,

(Art. 85).

Declaracion de muerte,

Estatuto personal ditima-
mente conocido del ausen-
te, (Art. 14).

Como Austria y el Derecho
alemdn en situaciones ex-

cepcionales, (Art. 9).

Derecho suizo, (Art. 41).

Sucesiébn por causa de
muerte.

Estatuto personal del au-
tor de la herencia. Si el jui-
cio sucesorio se tramita en
Austria, la adquisicién de
la herencia y la responsabi-
lidad por el pasivo de la su-
cesion, se rige segiin el De-
recho austriaco, (Art. 28).

Estatuto personal, Respec-
to a inmuebles ubicados en
Alemania, el testador podrd
determinar el Derecho ale-
mén, (Art. 25).

Si el autor de la herencia
tuvo su ditimo domicilio
en Suiza se aplicars el De-
recho suizo, Extranjeros
podrdn determinar la apli-
cacién de su propio Dere-
cho, (Art. 90).

Si el autor de la herencia
tuvo su dltimo domicilio
en el extranjero se aplicar
el Derecho que se determi-
ne en la ley de su domici-
lio, (Art, 91).










ejemplo permuta) se some-
te al Derecho resultante
del centro de gravedad del
negocio, (Art. 1). Contra-
tos unilaterales se someten
a la estancia del deudor
(Art. 37). Negocios Acce-
sorios (por ejemplo prenda,
fianza, novacién, cesi6n)
se rigen sepdn las normas
sustantivas aplicables al ne-
gocio principal, (Art. 45).

laciones lmriwﬂu,
35). El Art. 37 contiene va-
rios sectores legales no so-
metidos a la ley,

Contratos de bancos y ase-
guradoras.

El Derecho vigente en el
lugar del domicilio de la
institucion bancaria o ase-
guradora, (Art, 38).

No contiene disposiciones.

Negocios celebrados en bol-
sas, mercados y exhibi-
ciones.

Lugar de bolsa, mercado o
exhibicién, (Art. 39).

Negocios celebrados en bol-
sas, mercados Yy exhibi-
ciones.

Lugar de bolsa, mercado o
exhibicién, (Art. 39).

aaaaEs il
No contiene disposiciones,  No contiene disj

Ventas en forma de subas-
1a.

Lugar de la subasta, (Art.
40).







Representacién y mandato
basados en apoderamiento
contractual con exclusién
de representantes legales,
como administradores o
consejeros de sociedades,
tutores o titulares de patria
potestad.

Derecho societario.

Contratos con consumi-
dores.

Se limita a la relacién en-
tre el poderdante (mandan-
te) y apoderado (mandata-
rio) por una parte, y el ter-
cero, con el cual actie el
apoderado  (mandatario),
por la otra.

En primer lugar se aplicard
el Derecho fijado porel po-
derdante (mandante) en
una forma identificable por
el tercero, por ejemplo en
el poder.

En ausencia de tal determi-
nacion se aplicard el dere-
cho vigente en el lugar en
el cual el apoderado (man-
datario) deberd actuar co-
mo tal, segiin la voluntad
del poderdante (mandante)
reconocible por el tercero,
En ausencia del dltimo su-
puesto se aplicard el Dere-
cho vigente en el lugar de
la actuacidn del apoderado
(mandatario), (Art. 49).

Arts, 10 y 12 ya referidos.

Leyes protectoras a consu-
midores vigentes en el pafs
de su estancia, se aplicardn
a contratos con consumi-
dores causados por una ac-
tividad empresarial en di-
cho pafs. Normas protec-
toras imperativas no po-
drén ser afectadas en perjui-
cio de consumidores porun
pacto sobre la aplicacin
de otro derecho, (Art. 41).
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Santesi
mmemqbusad
pretendido cesionario (as
guradora) de sati
mmdar (vfctima del acci-
dente) determinard si tal
cesionario estara facultado

para subrogarse, (Ar. 33).

No contiene disposiciones.

No contiene disposiciones.

Similar a Austria, (Art. 29).







Objeto legal Austria

Alemania

al cual m mﬂﬂtﬁiﬂgﬁ) ida tal re-
Existen normas detalladas
sobre ciertos tipos de con-
ducta ilicita como a través
de competencia desleal, las
efectuadas por medio de
comunicaciones al pablico
(prensa, radio, televisién),
(Arts. 134 y 139).

No existen, con excepcion
del Art. 35 va referido.

Dispasiciones comunes re-
lativas a cualesquiera obli-
gaciones.

No existen disposiciones.

Disposiciones conflictuales
relativas a una posible plu-
ralidad de personas obliga-
das (Arts. 143y 144), a ce-
siones (Arts. 145y 146),a
la moneda, (Art. 47), yala
prescripciéon negativa, la
extincién, compensacion
y novacion de créditos,
(Art. 148).

IV. Temas procesales

De tales temas se ocupa (nicamente la ley suiza,
pero ésto en forma amplia y sistematizada por me-
dio de que, respecto a casi cada uno de los temas
u objetos conflictuales se establecen normas espe-
ciales sobre la competencia judicial suiza y el re-
conocimiento de resoluciones extranjeras en la es-
fera internacional. Estas disposiciones procesales
ocupan la mitad del nimero de los articulos de es-
ta ley, motivo por el cual no es posible en este lu-
gar su descripcion, Por lo demds, nos referimos a
cllas en las conclusiones,

Solamente mencionamos el Art, 12 de la Ley
suiza por su importancia jurfdico-pol(tica, que es-
tablece:

“Si una persona que se encuentre en el extran-
jero, debe cumplir con un plazo ante autoridades
judiciales o administrativas suizas, es suficiente
para el cumplimiento de plazos que el escrito en-
tre, el ditimo dfa de plazo en una representacién
diplomdtica o consular de Suiza.”

En esta disposicion tan breve y sencilla se des-
taca el pensamiento de un moderno Estado de De-
recho cuya tarea consiste en servir a los particula-
res, y no servirse de sus sacrificios, (ltimos éstos
que sf se impusieron en decenios pasados por regi-
menes de dictaduras en Europa,

V Conclusiones:

1) No es frecuente la ocasién de comparar tres le-
yes tan modernas y de alto nivel en el campo
del Derecho Internacional Privado, en lo general
relativamente pobre de codificaciones.

2) La ley alemana representa el tipo de una llamada
“pequena reforma”, es decir, una reforma par-
cial en la cual se conserva la ubicacién tradicio-
nal del Derecho Internacional Privado alemdn
en la Ley de Introduccién al Cédigo Civil ale-
mdn. Se eliminaron las anticuadas normas con-
flictuales unilaterales en cuyo lugar entraron en
la Reforma las multilaterales, se acabé con pre-
ferencias conflictuales concedidas anteriormen-
te a la Reforma al esposo, en perjuicio de la po-
sicion de la esposa, por ejemplo el punto de
contacto de la nacionalidad del esposo, que fue
incompatible con la igualdad entre los sexos es-
tablecida en el Art. 3 de la Constitucién Fede-
ral de Alemania, y se formé por primera vezel
régimen conflictual de las obligaciones contrac-
tuales dejando hasta ahora, sin embargo, sin re-
glamentacion alguna las extracontractuales, los
bienes y las personas morales. Sin perjuicio de
esta limitacion cuantitativa, la reforma condujo
a una sensible modernizacién y enriquecimien-
to del orden conflictual.




3) El interés de la comparacion se concentra, por |o
to en las leyes austriaca y suiza, como obras
legislativas completas en las cuales-se refleja el
briilo de las luces modernas y amplias formadas
a través de un _con.stapﬁe desarrollo por la doc-
trina y 12 préctica judicial. ‘
4) En tanto que la Ley austriaca representa una
cuspide en la materia conflictual tradicional, es
decir, con su objeto de remisién a normas no
procesalﬁ. la de Suiza nos muestra el camino a
una solucion comp!e_ta en el funcionamiento
prictico en la esfera internacional. El abogado
tiene asf en su mMano una sola obra legal que
responde a todos los aspectos y cuestiones de
un asunto con contacto internacional, la com-
petencia de las propias autoridades, el Derecho
sustantivo aplicable y el reconocimiento de re-
soluciones extranjeras. Todo esto estd reglamen-
tado “sobre medida”, es decir, adecuado indivi-
dualmente a la institucion en estudio, por ejem-
plo la adopcion.
iQué gran paso del legislador desde los tradi-
cionales Codigos Procesales que se contentaron,
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:L"Li?dwtdualizacidn perteneciente a una insti-
N 0 tema, con normas generales, sobre com-
Petencia y reconocimiento!
IQué sutileza entr en lugar de la superficial
generalidad!

5) Para la formacién de un nuevo orden en el De-
rechp Internacional Privado, se deberd seguir el
camino de Suiza en favor del bienestar de la
Propia jurisdiccién cuyos titulares (jueces) ten-
gan asi en su mano una sola ley por medio de
la cual en unos pocos minutos se resuelva con
seguridad cualquier asunto internacional. En lu-
gar de la oscuridad e insuficiencia legales en es-
te campo internacional, entrard un tejido orde-
nado de normas ficilmente entendible y sitema-
tizado como cualquier otro ordenamiento legal
en el sector nacional. Asf, el nuevo modo de la
ley Suiza nos da en el mismo cuerpo el resulta-
do internacional que en el aspecto nacional nos
proporcionan en suma los Cédigos Civil, de Co-
mercio y Procesal Civil de un pafs y ademas se
obtiene un progreso en sutileza, estructuracién
y enriquecimiento de normas.




