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EN MEXICO

PABLO RUIZ NAPOLES*

Introduccion

En medio de la recesion resultante de la crisis de divisas de 1982, el gobierno mexicano
inicio un proceso de apertura econémica en 1983. Después de cuarenta anos de estar muy
protegida, la economia mexicana se abrio rapidamente al exterior como resultado de un
conjunto de medidas de libre mercado. El proceso de apertura fue inicialmente gradual
y consistio en el desmantelamiento de un complejo sistema de proteccion en el que los
aranceles sustituyeron a los controles cuantitativos a las importaciones, lo que le permi-
t10 a México ingresar a mediados de los anos ochenta al Acuerdo General sobre Arance-
les Aduaneros y Comercio (GATT). Posteriormente y sobre todo a partir de 1989, este
proceso se acelerd y profundizo. Como corolario de tales politicas México se adhirio al
Tratado de Libre Comercio de America del Norte (TLCAN).

Visto como complemento a un programa de ajuste, el Banco Mundial y el FmI recomen-
daron este tipo de politicas a los paises en desarrollo como una nueva estrategia de recu-
peracion y crecimiento basado en las exportaciones [J. Sachs, 1988: 77].

Es bien sabido que las estrategias de crecimiento con base en las exportaciones dieron muy
buenos resultados, especialmente en Asia. Sin embargo, en aquellos paises en los que en
el pasado dicha estrategia tuvo €xito, no se siguio un proceso de liberalizacion en medio
de una crisis econdmica, ni tampoco para acompanar una politica de promocion de las
exportaciones. Por el contrario, la experiencia del Este de Asia muestra que tal politica
tiene mayores probabilidades de exito cuando esta basada en fuertes controles a las impor-
taciones y en estrictas reglas para el capital.

En Meéxico, el paquete de liberalizacion y desregulacion lo adopto en forma plena la admi-
nistracion que se inicio en 1989. La idea general que oriento estas politicas era inductr el
crecimiento por medio de la expansion de las exportaciones, en particular de manufacturas.
Al mismo tiempo, se esperaba que aquéllas, como fuente de divisas, eliminaran la res-
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triccidn externa al crecimiento, tipica de un pais subde-
sarrollado. Dicho de otra forma, se buscaba un cambio en
la estructura de las ventas externas que sirviera como pivo-
te del crecimiento.

No obstante que desde la apertura comercial algunas ramas
de exportaci6n manufacturera han estado creciendo de ma-
nera muy significativa, no es muy claro cual ha sido su
impacto real en la produccion y el empleo para la eco-
nomia en su conjunto.

En este trabajo analizamos el efecto del incremento de la
exportacion manufacturera en la produccion en México
mediante el uso de la matriz de insumo-producto, en tres
periodos diferentes, 1978-1982, 1983-1987 y 1988-1994,
que corresponden a distintos grados de apertura de la eco-

nomia, de una relativamente cerrada a una abierta casi por
completo.

La apertura economica tuvo dos efectos en la produc-
ci6n: la posibilidad de incrementar las exportaciones, y
por tanto la produccion interna, y el desplazamiento de
esta por importaciones. Ambos efectos ocurren, simulta-
neamente, en distintos y en los mismos sectores econdmi-
cos. El proposito de este trabajo es medir y evaluar esos
dos efectos en el sector manufacturero. Para ello se emplea-
ron las matrices de insumo-producto disponibles: las de
1980, 1985 y 1990.! Cada una se utilizé para cubrir un
periodo de cinco afios, tomando al afio de la matriz como
la mediana. Esto impuso una restriccion no deseada en el

analisis. Para reducirla se incluy6 informacion de 1995 y
1996 cuando fue posible.

Crecimiento y exportaciones totales
y manufactureras

S1 la apertura se define como la eliminacién de barreras
arancelarias y no arancelarias a las importaciones, ésta
OCuITiO €n un proceso que en un principio fue gradual de

' Esta matriz fue estimada a partir de la de 1980, usando el método RAS
y otros procedimientos complementarios, por una empresa privada de
consultoria (ver fuentes), que también calculd la matriz de 1993 usando
el mismo meétodo [Stata Matrix, Version 2.0, México, 1997], pero esta
ultima no es del todo confiable, por lo cual no se utilizé en este trabajo.

1983 a 1988 y luego se acelerd de 1989 a 1994, A este pro-
ceso se le ha llamado de liberalizacion comercial.

Las exportaciones totales de México crecieron significati-
vamente antes y durante la liberalizacion. En el periodo
1978-1982 el incremento de 24% en términos reales estu-
vo determinado principalmente por las ventas externas de
petroleo y derivados, en tanto que las de manufacturas re-
gistraron una tasa negativa de crecimiento, presumiblemen-
te por falta de competitividad. Desde 1983, las exportacio-
nes totales crecieron de manera continua, aunque a tasas
anuales inferiores a las del primer periodo considerado,
pero mas altas que las del piB, de manera que se ha incre-
mentado su participacion en éste (véase el cuadro 1).

Es de destacar que el PIB real y las exportaciones muestran
tendencias de crecimiento opuestas desde la apertura de la
economia en 1983 (veéase el cuadro 1). El periodo 1983-1987
es de estancamiento, con un crecimiento cero del producto
pero con un aumento de las exportaciones, especialmente
de las manufactureras. En los siguientes dos periodos se
aprecian movimientos alternados, cuando la tasa anual de
crecimiento del producto aumenta, 1a de las exportaciones
se reduce y viceversa. Sin embargo, a lo largo de estos
periodos los envios de manufacturas aumentaron a tasas
significativas. De hecho, éstos han crecido mas que los
totales, de modo que en 1994 ya representaban mas de la
mitad de las exportaciones totales y 8% del PIB a precios
constantes.

De las 49 ramas manufactureras, 17 son las exportadoras
mas importantes en todos los periodos estudiados, exclu-
yendo a petroleo y derivados. Estas 17 ramas concentran,
en promedio, mas de 65% de la exportacion de manufac-
turas y representan 39% de la exportacién total en 1994
(véase el cuadro 2). Las ramas aparecen en el cuadro A.1
del apéndice.

Analisis de insumo-producto
Fa

Circularidad

La estructura productiva de una economia expresada en su
matriz de insumo-producto es mas desarrollada cuanto mas



Cuadro 1
Producto interno bruto y exportaciones a
precios constantes, 1978-1994
(Tasas de variacion y estructura)

Tasa media de variaciéon anual

Periodo PIB Exportaciones Manufacturas
totales

1978-1982 6.80 24 .38 -1.99

1983-1987 0.01 4.88 25.98

1988-1992 3.22 3.71 8.40

1993-1994 2.68 5.76 11.27

Exportaciones Exportaciones manufactureras
% exportaciones Exportaciones manufactureras
como % del riB % del PIB % exportaciones

7.93 2.16 29.35
12.83 4.15 32.21
13.95 6.59 4723
14.54 7.70 52.97

Fuente: Elaborado con base en informacion del INEGI, Sistema de Cuentas Nacionales.

Cuadro 2
Exportaciones totales y
de las 17 principales ramas manufactureras
(Porcentajes promedio)

1978-1982 1983-1987 1988-1992 1993-1994

Manufactureras 67.3 62.7 65.0 65.6
Totales 17.7 20.3 30.8 38.8

Fuente: Elaborado con informaciéon del iNeGl, Sistema de Cuentas Nacionales.

se interrelacionan sus diferentes ramas productivas, tanto
en secuencia como en circulos. Esto ultimo puede entender-
se como una relacion de retroalimentacion entre ramas. Es
decir, en una economia desarrollada, por ejemplo, el sec-
tor secundario abastece al primario y el terciario a ambos.
El indicador principal utilizado para medir la integracion
economica es el indice de circularidad C, calculado con la
siguiente formula:

C:I—'ﬁ/ﬁ [1]

donde: D = determinante de la matriz (I — 4), 4 = matriz
de coeficientes técnicos.?

? De manera equivalente, C = det (I - 4) "' — 1, lo cual puede interpretarse
de la siguiente manera: el determinante de la matriz inversa mide los
vinculos circulares entre ramas o sectores, la reduccion de su valor en una
unidad elimina los vinculos secuenciales. Cuanto mayor sea el valor de C,
mayor sera el grado de circularidad en la matriz de insumo-producto y, por
tanto, mas alto el grado de integracion y complejidad de la economia. Véa-
se Defourny J. y E. Thorbecke [1984] y Defourny J. y M. Mareé [1978].
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Para la economia mexicana este indice se calcul6 de acuer-
do.con la ecuacion 1; primero se uso la matriz de transac-
ciones internas (T1) de orden 72 para los afios 1980, 1985
y 1990 y luego se utiliz6 la matriz de transacciones totales
(TT) que incluye importaciones para los afios 1980 y 1990.3
Los resultados aparecen en el cuadro 3. El indice de circu-
laridad de la matriz TI desciende 23% de 1980 a 1985 y 32%
de 1985 a 1990. Esto significa que la matriz ha reducido
su grado de circularidad a la mitad en diez afos, de 1980
a 1990. En el mismo periodo, el indice de circularidad de
la matriz TT se reduce en s6lo 2%. Esto muestra un aspec-
to importante de la estructura econdémica: la economia esté
mas integrada al sector importador que al sector interno. El
proceso de apertura proporciono la oportunidad de susti-
tuir insumos internos con importados.

Cuadro 3
indice de circularidad

Ao TIM Variacion % TTM Variacion %
1980 101.69 354 .86

1985 78.03 233 n.d.

1990 53.22 -31.8 34782 -2.0

TIM: matriz de transacciones internas.
TTM: matriz de transacciones totales.

N.d.: No disponible.
Fuente: Elaboracion propia.

3 Un anélisis anterior, similar a éste, de la matriz de insumo-producto es
el de Alonzo et al. [1991].



Produccion bruta y eslabonamientos hacia atrds

Mediante una metodologia similar a la de Dervis et al.
[1982] partimos de la solucion al modelo de Leontief:

X=(I-AyY 2]

Donde: X = produccion bruta; A = matriz TI de coeficien-
tes técnicos; (I — 4)' = matriz de requerimientos directos
¢ indirectos, y Y = vector de demanda final.

Se calculo el valor de la produccion bruta derivada de
exportaciones, de acuerdo con la ecuacion 2 para cada afio
de 1978 a 1992, utilizando a las exportaciones como de-
manda final, ¥, suponiendo que la misma matriz de insu-
mo-producto era vélida para un periodo de cinco afios (para
1993 y 1994 se uso la matriz de 1990). En los tres perio-
dos 1978-1982, 1983-1987 y 1988-1992, la comparacién
respecto a la produccion bruta total muestra que las expor-
taciones generaron en promedio anual 7, 11y 12 por cien-
to de la produccion bruta (véase el cuadro 4). Este prome-
dio no puede considerarse elevado, aunque cabe sefialar
que se duplico en un periodo de diez afios. También hay que
apuntar que durante este periodo el porcentaje de insumos
intermedios internos asociados a las exportaciones aumen-
to de 26 a 30, mientras que los insumos importados crecie-
ronde 6 a 11 por ciento de la produccion bruta. Este resul-
tado parece ser consistente con una tendencia a la sustitucion
de insumos.

Cuadro 4
Produccion bruta e insumos
(Porcentaje medio anual)

Produccion
bruta derivada

de exportaciones/ Insumos/producciéon bruta

producciéon

Periodo bruta total
1978-1982 6.54 25.8 5.7 31.5
1983-1987 10.87 28.0 n.d. n.d
1988-1992 12.12 30.0 10.4 40.3
1993-1994 12.91 30.9 11.2 42.1

N.d. No disponible.
Fuente: Elaboracién propia.

B Mo %, S R S I R N N

A la relacion de la demanda de una rama con la produc-
cion de otra se le conoce como eslabonamiento hacia atras.
Hirschman midio este eslabonamiento como el cociente de
demanda intermedia a produccion bruta por rama, y clasi-
fico a las ramas de acuerdo con este cociente [Hirschman,
1958]. Aqui el indicador se calculé tomando a la exporta-
c10n como demanda final, ¥, y al valor de la produccion
bruta derivada de exportaciones, estimado de la ecuacién 2,
como produccion bruta, X.

Los resultados resumidos para los afios 1980, 1985 y 1990
aparecen en el cuadro 5. Estos indican que de las 49 ramas
industriales manufactureras, aquellas con un impacto igual
o mayor a 0.5 fueron 15 en 1980, 14 en 1985 y 10 en 1990;
las restantes pueden clasificarse como “ramas de bajo esla-
bonamiento hacia atras”, menor a 0.5. Entre estas ramas,

las que tienen un coeficiente de impacto menor a 0.1 fueron
12 en 1980 y en 1985, y 19 en 1990.

Cuadro §
Eslabonamientos
de las exportaciones manufactureras
Numero de ramas

Cociente de insumos

a produccién bruta 1980 1985 1990
Mayor o igual a 0.5 15 14 10
Mayor de 0.1 o menor de 0.5 22 23 20
Menor de 0.1 12 12 19
Total 49 49 49

Fuente: Elaboracion propia.

Indice de eslabonamiento hacia atrads

Otro indicador que mide este eslabonamiento es el indice
de eslabonamiento hacia atras, o indice de poder de dis-

Internos Importados Totales  persion. Este indice se construye para evaluar el efecto

cuantitativo de la demanda de un sector o rama en todo el
sistema (vease el apéndice). El indice de eslabonamiento
hacia atras (/£4) se define come:
H
$
IE4 = (1—- (X*/X)) = 100 [3]
0 <1E4 <100 |



X*¥=(1-4*1Y 4]
o, X*=T*Y |

donde: X* = vector de produccion bruta asociado a la ma-

triz A*; A* = matriz A modificada; T* = inversa de la matriz
de coeficientes técnicos con un sector aislado, y Y = vec-
tor de demanda final.

La matriz A modificada, es decir 4*, tiene una fila y una
columna (o un grupo de filas y columnas) con ceros; el
resto de los elementos queda igual que en 4.* El indice nos
indica el porcentaje en el que la produccion total X se
reduce cuando falta una rama particular (o un grupo de ra-
mas); muestra, por tanto, la importancia relativa de la rama
faltante en la estructura productiva general.

Utilizamos el valor de la produccion bruta derivada de las
exportaciones, estimado segun la ecuacion 2, para compa-
rarlo con la misma variable modificada, segiin la ecuacion
4, quitando las 17 ramas exportadoras principales; esto nos
da el /E4. Se calculo este Gltimo con las matrices TI y TT
siempre que fue posible (de nuevo se usé la matriz de 1990
para estimar los datos de 1993 y 1994).

Los resultados resumidos, que aparecen en el cuadro 6,
nos dicen que la baja en la produccion bruta es de 14, 15
y 17 por ciento medio anual, para los periodos 1980-1982,
1983-1987 y 1988-1992, respectivamente, con la matriz
T1. Estas cifras son sorprendentemente bajas ya que en los
mismos periodos la exportacion de estas ramas represen-
to, en promedio, 18, 20 y 31 por ciento del total de expor-
taciones. En otras palabras, ¢l valor medio del /£4 asocia-
do a las 17 ramas principales es muy bajo comparado
con la importancia relativa de estas ramas en la exporta-
ci6n total.

No obstante, debe destacarse que el /£4 promedio aumen-
tade 14 a 17, es decir 21% en diez afios. Con la matriz TT
el indice es 18 para el periodo 1978-1982 y 26 para el
periodo 1988-1992; se incrementa 44%. El /£4 es mayor
con la matriz TT que con la TI y crece mas rapido.

*+ Este método esta basado en el trabajo de Martinez y Solis [1985].

.

Cuadro 6
indice de eslabonamiento hacia atris
de las principales ramas exportadoras
(Promedio anual)

MTI

Periodo MTT
1978-1982 13.62 : 18.38
1983-1987 14.81 n.d.
1988-1992 17.02 25.62
1993-1994 18.09 27.83

MTI: matriz de transacciones internas.
MTT: matriz de transacciones totales.
Fuente: Elaboracion propia.

Este mismo ejercicio se realizé con cada una de las 17
ramas exportadoras principales. Después, éstas se agrupa-
ron de acuerdo con su grado de integracion, en 8 sectores,
cada uno de los cuales incluia una, dos o tres ramas. El /4

‘se calculo entonces tomando un sector a la vez para los

tres periodos de estudio. Los promedios resultantes apare-
cen en ¢l cuadro 7.

Al comparar los tres periodos el indice aumenta para las
ramas industriales modernas que han crecido en importan-
cia, como la automotriz y la quimica. Se reduce en otras
que aunque son aun importantes son mas tradicionales,
como las de textiles y alimentos y permanece constante
para otras ramas de bajo impacto.

Cuadro 7
indice de eslabonamiento de las ramas exportadoras
(Promedio anual)

Ramas industriales 1978-1982 1983-1987 1988-1992

Productos quimicos

2.94 3.89 5.13
Industrias metalicas basicas 3.12 4.44 5.11
Vehiculos automotores y partes 2.24 3.26 4.01
Café y alimentos procesados 4.26 - 2.68 2.06
Textiles y prendas de vestir 2.19 1.32 1.65
Magquinaria, excepto eléctrica 0.66 1.35 0.84
Vidrio y productos de vidrio 0.40 0.45 0.55
Cerveza y bebidas alcohdlicas 0.27 0.25 0.33

Fuente: Elaboracion propia.



Importaciones manufactureras,
crecimiento y efecto desplazamiento

Las importaciones manufactureras representan, aproxi-
madamente, 90% de las importaciones totales. La mayoria
(85%) consiste en bienes de capital e intermedios, aun-
que los de consumo han estado creciendo recientemente en
importancia. Las compras externas de manufacturas de-
terminan, por tanto, la dindmica de las totales. Ellas depen-
den a su vez del nivel de actividad econémica. Como se ve
en el cuadro 8, las importaciones varian con la tendencia del
producto interno bruto, medidos ambos en términos reales.

Cuadro 8
Producto interno bruto e importaciones
(Tasas medias anuales de variacion)

Periodo PIB Importaciones (reales)
(real) Totales Manufactureras
1978-1982 6.8 13.0 13.7
1983-1987 0.0 ~0.4 0.4
1988-1992 3.2 259 27.3
1993-1996 1.3 1.7 4.3

Fuente: Elaboracion propia con base en datos del INEGI, Sistema de Cuentas
Nacionales

Desde que el proceso de liberalizacion se acelerd y una vez
que la economia comenzo a crecer en el periodo 1988-1992,
el coeficiente de importacion se increment6 de manera sig-
nificativa, asi que de 1993 a 1996, pese a que la economia
estuvo practicamente estancada, el mencionado coeficien-

te alcanzo un nivel maximo de alrededor de 15 (véase el
cuadro 9).

Cuadro 9
Coeficiente de importacion
(Promedio anual en délares)

Periodo Coeficiente
1978-1982 8.83
1983-1987 7.81
1988-1992 11.92
1993-1996 15.09

Fuente: Calculos basados en datos del Banco de México.
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A fin de medir el efecto de desplazamiento de las impor-
taciones respecto de la produccién interna, se calculd el co-
ciente de importaciones a oferta total (producto bruto mas
importaciones) para las 49 ramas manufactureras. Se hizo
segun la formula:

d; = m, / (m,- + ﬂf) [5]

donde: m; = importacion de la mercancia i, y o, = produc-
cion bruta de la rama i.

Los resultados resumidos aparecen en el cuadro 10.5 Estos
indican que el coeficiente promedio de desplazamiento des-
cendio en el periodo de estancamiento 1983-1987, pero se
incrementé de manera muy significativa en el siguiente
periodo, 1988-1992, cuando el proceso de liberalizacion se
acelerd. La distribucion de ramas segun el coeficiente de des-
plazamiento también cambi6 en este periodo ya que de un
total de 49 ramas, 24 tuvieron un coeficiente de mas de 10,
comparado con 14 en el mismo rango en el periodo previo.
En suma, el efecto de desplazamiento de la produccion inter-
na por las importaciones fue mayor en el ultimo periodo y
afectd a mas ramas manufactureras.

Cuadro 10
Coeficiente de desplazamiento
y numero de ramas

Valor del coeficiente 1978-1982 1983-1987 1988-1992
Mas de 40 3 1 3
30 a menos de 40 6 5 9
10 a menos de 30 8 8 12

1 a menos de 10 22 19 18
Menos de 1 10 16 7
Total 49 49 49
Promedio 12.38 8.26 16.01

Fuente: Elaboracion propia.

La mayoria de las importaciones manufactureras (por ori-
gen) se concentra en un grupo de 19 ramas que, al mismo
tiempo, registraron los mas altos coeficientes de desplaza-
miento en el periodo 1988-1992, 14 de ellas por arriba del
promedio general de la manufactura (véase el cuadro 11).

> Un analisis previo, similar a éste, del efecto de desplazamiento de las
importaciones de México es el de Villaneda [1992].



Cuadro 11
Importaciones y coeficiente de desplazamiento
(Promedio anual)

Importaciones!

Coeficiente de desplazamiento

Ramas industriales % del total

Tasa media

anual (%) 1978-1982 1983-1987 1988-1992

Maquinaria y equipo 15.7 26.9 52.79 42.70 57.31
Motores y partes automotrices 18.0 245 38.83 29.03 49.08
Equipo de transporte 1.9 19.8 45.20 35.47 46.21
Aparatos electronicos 4.8 35.5 18.67 18.09 39.53
Aparatos eléctricos 2.1 22.5 21.90 22.04 34.30
Productos quimicos 3.2 21.3 31.49 20.06 32.01
Refinacion de petroleo y derivados 5.2 27.1 13.81 14.80 29.83
Otros productos metalicos 3.9 33.3 15.87 12.04 26.17
Equipo eléctrico industrial 2.0 27.1 21.18 18.13 25.35
Petroquimicos 2.5 8.4 42.50 24.19 20.95
Productos de metales no ferrosos 2.2 249 19.95 15.70 19.74
Otros productos quimicos 2.2 15.2 11.35 10.47 17.18
Materiales sintéticos 2.2 11.3 16.72 13.79 16.09
Papel y celulosa 2.9 17.1 12.04 8.32 15.22
Productos farmacéuticos 1.2 18.7 8.49 8.37 13.87
Industrias del hierro y el acero 3.5 27.1 18.99 7.70 13.68
Prendas de vestir 2.7 71.6 3.23 1.33 11.37
Productos del plastico 1.5 32.7 4.82 4.71 11.26
Otras manufacturas 5.5 28.7 24.19 19.37 35.44
Subtotal 83.1

Total de manufacturas 100.0 254 12.38 8.26 16.01

I Las importaciones son de 1993, en millones de pesos de 1980.

Fuente: Elaboracion propia con base en datos del iNeGl, Sistema de Cuentas Nacionales.

Casi todas pertenecen también al grupo de las principales
ramas exportadoras, lo que muestra que un porcentaje alto
y creciente del comercio exterior de México se realiza al
interior de las ramas. Un estudio reciente de la balanza
comercial externa muestra que el ingreso en divisas de las
ramas exportadoras estd compensado por la importacion

creciente de insumos de estas mismas ramas [véase Vaz-
quez, 1995].

Conclusiones

De acuerdo con la evidencia empirica, no hay duda de que
el sector exportador de la economia mexicana crecid en el
periodo 1978-1994. Hay también evidencia de que las ramas
mas modernas de exportacion crecieron mas rapidamente

que las tradicionales, y asi pudieron incrementar su par-
ticipacion relativa en las exportaciones totales. Ello puede
atribuirse a un proceso de cambio estructural, inducido por
la apertura de la economia, misma que ocurrié en los mer-
cados de bienes, de servicios y de capitales, asi como por
las politicas de desregulacién que la acompafiaron, aun
antes del ingreso de México al TLCAN.

Sin embargo, la liberalizacién también produjo una impor-
tante reduccion del grado de integracion de la economia
interna, segun el Indice de Circularidad Global, en todo
el periodo 1978-1992. Este mismo indicador se mantiene
constante, cuando en su calculd se incluye al sector impor-
tador. Esto parece implicar que el grado de integracion
perdido en las ramas productivas internas lo gana el sector
importador.



Las 49 ramas manufactureras han cambiado su clasifica-
c16n, de acuerdo con el coeficiente de eslabonamiento hacia
atras de Hirschman, de manera que el nimero de ramas de
alto impacto se redujo 30% a lo largo del periodo de estudio.

Por otra parte, a pesar de la creciente importancia de las
exportaciones en la economia, se estima que en conjunto
generan cuando mucho 13% del total de la produccion bru-
ta. El sector exportador, en particular, muestra un creci-
miento moderado en su integracion a la economia interna,
segln los indicadores utilizados. Sin embargo, cuando se
incluyen, las importaciones el grado de integracion aumen-
ta. En efecto, cuando se analiza de cerca al sector manufac-
turero exportador muestra una tendencia clara y fuerte a sus-
tituir insumos nacionales por importados, durante los tres
periodos en estudio. Por su parte, el analisis de las impor-
taciones muestra que el efecto de desplazamiento de la pro-
duccion bruta interna por las importaciones es mayor que
el aumento de la produccion bruta derivada de las expor-
taciones en todas y cada una de las ramas, especialmente
en el periodo 1988-1994. Dado que la mayoria de las impor-
taciones son de bienes intermedios, esto parece confirmar
la tendencia de sustitucion de insumos y la reduccion rela-

tiva de la vinculacion de los sectores internos a las expor-
taciones.

En suma, el impacto de las exportaciones manufactureras
en la produccion interna es relativamente pequeiio y lo con-
trarrestan las importaciones, inducidas por las exportacio-
nes. Es decir, el descenso de la produccion interna como
resultado de la sustitucion de insumos, producto de la libe-
ralizacion, es mayor que el incremento en la produccion que
resulta de las exportaciones, inducido también por la libera-
lizacion. La balanza comercial tampoco presenta una me-
joria por la tendencia de las ramas exportadoras a incre-
mentar la importacion de insumos. |

La estrategia de crecimiento con base en exportaciones (me-
diante la liberalizacion), instrumentada en México, parece
haber tenido €xito en promover la exportacién manufac-
turera, pero presento fuertes limitaciones en la promocion
del crecimiento. Las ramas exportadoras y las empresas
mas importantes de este sector se parecen cada vez mas a
la industria maquiladora, salvo que probablemente gene-
ren menos empleos.
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Apéndice

Indice de eslabonamiento hacia atras

Partimos de la solucion al modelo de Leontief:
X=(0-A4)Y [Al]

donde: X = produccion bruta, 4 = matriz de coeficientes
técnicos, (I — 4)* = matriz de requerimientos directos e

- indirectos, Y = vector de demanda final.

S1 la matriz de coeficientes técnicos A es conocida, puede
utilizarse para estimar los efectos de cambios en la de-
manda final sobre los niveles de produccion bruta. En este
caso estamos interesados en analizar las modificaciones
prﬁductivas de varias ramas, causadas por una rama par-
ticular cuando su demanda final cambia y, de esta manera,
cambia su demanda directa e indirecta de insumos.

Este indicador se construye desde la perspectiva de 1a de-
manda ya que ésta es la variable exdgena en el modelo de
cantidades de Leontief. El indice se construye para eva-
luar el efecto de la cantidad sobre la demanda de un sec-
tor o rama sobre el sistema en su conjunto. Este enfoque
es util para entender por que en presencia de politicas de es-
timulo al crecimiento, algunos sectores o ramas no respon-
den de forma adecuada. En otras palabras, se espera que
las ramas con un nivel alto de eslabonamiento hacia atras
sean lideres en la expansion economica del sistema, ya
que los cambios en su demanda final se trasmiten al resto
de las ramas mediante cambios en la demanda de insumos.

El producto de cada rama se distribuye como demandas
intermedia y final. Si determinada rama j deja de deman-
dar, las que la abastecen tendran que reducir su produc-
c10n, pues de otra manera tendrian un exceso de oferta. La
cantidad en la que cada rama reduce su produccion mos-
trara la cantidad en que antes abastecia a la rama ; antes
de que dejara de demandar.

. -
De esta forma se puede identificar el eslabonamiento entre
las ramas. El método utilizado que expresa que una rama

j dejo de demandar consiste en 1gualar a cero sus corres-

pondientes vectores columna y renglon en la matriz. Si la
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rama no demanda insumos, tampoco puede producirlos.
No obstante, su demanda final no desaparece.

La matriz 4 modificada de esta manera contendra una
columna y un renglon (o un grupo de columnas y renglo-
nes) de ceros y el resto de los elementos permanecerd igual;
llamamos a esta matriz 4*. La solucion queda expresada
en la ecuacion:

X*=({A-4*)Y
0: AT =" r

|AZ]

donde: X* = vector de produccion bruta asociado a la
matriz A*; T* = inversa de la matriz de coeficientes técni-
cos con un sector aislado, Y = vector de demanda final.

A fin de estimar el indice de la demanda final Y en el perio-
do ¢ debe ser el mismo antes y después de la transforma-
cion de la matriz 4. Desde luego, se espera que X > X*
para cualquier par de 4 y A*. Se define entonces el indice
de eslabonamiento hacia atras (7£4) como:

1E4 = (1- (X*/X)) - 100 |A3]

Cuadro A.1
Principales ramas manufactureras de exportacion
Por orden de importancia en 1996

Automoviles

Maquinaria y equipo no eléctrico
Motores y accesorios para autos
Hierro y acero

Prendas de vestir

Otros productos quimicos

Resinas sintéticas y fibras artificiales
Otros productos de madera y corcho
Hilados y tejidos de fibras blandas
Beneficio y molienda de café
Metales no ferrosos

Otros productos alimenticios
Quimica basica

Vidrio y sus productos

Cerveza y malta

Equipo y material de transporte
Bebidas alcohdlicas

Fuente: Elaboracion propia con datos del INEGI,

Fuentes de informacion estadistica

e Matrices de Insumo-Producto, 72 ramas, de transaccio-
nes internas y de transacciones totales, para los afios 1980
y 1985, del Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e
[nformatica (INEGI); Sistema de Cuentas Nacionales, Méxi-
co, 1990, de Consultoria Internacional Especializada, S.A.
de C.V. (CIE).

* Producto interno bruto, produccion bruta, exportaciones
e importaciones (CIF) por rama a precios constantes en
pesos, base 1980 = 100, datos anuales de 1978 a 1994, del
INEGI, Sistema de Cuentas Nacionales, México.

* Producto Interno Bruto, en millones de pesos a precios
corrientes, Importaciones totales y manufactureras en mi-
llones de dolares, tipo de cambio del peso mexicano, datos
anuales de 1978 a 1996, del Banco de México, Indicadores
Econdmicos, México.
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