Presentacion

| siglo xx no empezo el primero de enero de 1901, sino el 28
E de junio de 1914 en la volcanica geografia del “avispero de
Europa™ los Balcanes. _ o

Ese dia, los Proyectos de la “Gran Serbia"—de los ultranacionalis-
tas eslavos del sur— chocaron de frente contra los proyectos de la
“Gran Croacia”, apoyada por los Habsburgo. Ese dig, Seis jovenes
terroristas de la secreta organizacion panserbia “Union o Muerte”
fueron enviados can el proposito de convertir una mision imposible
N un proyecto de independencia nacional: el asesinato del archidy-
8ue_ Francisco Femando. El heredero al trono austrohlngaro habia
ecidido, con injgualable insensatez, visitar el centro mismo del
separatismo serhio: Sarajevo. La metralla del joven estudiante Ga-
vrilo Princip no solo_aniquilg lavida del pr,mmlne austriaco, sino que
cobro otros diez millones de victimas mas al desatarse a secuela
de la confrontacion armada: la Primera Guerra Mundial, aquella te-
rrible Gran Guerra que, en palabras de Freud, “derribo, con ciega
colera, cuanto le salio al paso, como si después de ella no hubiera
de existir futurg alguno ni paz entre los hombres”. La metralla de
Gavrilo en Sarajevo se tradujo en el llanto del siglo,naciente y en la
agonia del xix. En 1914 esta ciudad fue, pues, testigo de la muerte
de la esperanza en el progreso y la alegria de vivir de la “belle

epoque”.
Desde el verano de 1992 —poco tiempo despugs de la caida del
Muro de Berlin que simbolizo, aparentemente, el final de un siglo
cuyo sino principal ha sido el de una Jarga serie de guerras— Sara-
{ev_o fue cercada por un muro hermeético de terror y'violencia, des-
ruida por bombas Y morteros y convertida en un espacio devastado
en el cual se desp %o la ideologia racial, smere sangrienta, de
la “limpieza étnica”. Sarajevo, ciudad de encuentros entre iglesias,
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mezquitas y sinagogas, se transforma asi en simbolo de un 5|?Io (ue
N0 Supo, nQ pudo niquiso reconocer al “otro”ni tampoco ¢ontrarres-
tar una barbarie desprovista de barreras morales.  Después de 1989,
se destruyeron en ella los sueiios de convivencia_plural del siglo

¥ setabneron los espacios de la confrontacion, la intolerancia y el
anatismo.

Sarajevo simboliza las antinomias de la.centuria: universalismo y
parnclu arismos, razon y violencia, ciencia y exterminio, apertura

exclusion,

y Sarajevo condensa y rearticula las tensiones de la modernidad: Ia
coexistencia de proyectos que pugnaron por fundamentarla de un
modo iferente y contradictorio: desde laJucha inicial entre el pro-

yecto de la ijustracion —que encontrd en la idea de la razon, el ciu-
dadano_y el Estado de derecho sus pilares fundamentales— y el
historicismo romantico —que enfatizo la idea de la pasion, la exis-
tencia colectiva y el espiritu nacional—, hasta su redefinicion y re-
composiciones én el siglo xx. 5
~ Sargjevo re?resenta, desde esta optica, Ia tension entre lo.colec-
tivo y [o singular, tanto en los margenes de los imperios multinacio-
naleS de principio de siglo comohoy, a finales del mismo, en la
renovada confrontacion entre propuestas universalistas —no siem-
pre claras en su potencial de inclusion—y particularismos que rei-

vindican su identidad. _ _

Las grandes transformaciones europeas de este fin de siglo dan
testimonio del doble movimiento de aP,e_rtura hacia nuevas formas
de organizacion socioeconomicas y politicas mas plurales y, simul-
taneamente, hacia una explosion de nacionalismos que traen a la
memoria, tal como o sefialara Ernest Gellner, los modelos. de na-
cionalismo producidos después de la Primera Guerra Mundial, tras
la desintegracion imperial multinacional, cuya fra?mda_d quedo de-
mostrada, en ultima instancia, con laexpansion de fascismo, del na-
zismo y del totalitarismo. o 3

La disolucion politica, el colapso econamico y la transformacion
en minorias de grandes grupos culturales previamente dominan-
tes en el marco de nuevas unidades nacionales, no son sino algunos
de los procesos que apuntan hacia el amplio potencial disruptivo de
este fin de siglo. El separatismo étnico en zonas multiétnicas ha sido
dramatico y numerosos son los autores que nos recuerdan la in-
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capacidad de organizar a la sociedad civil alrededor de ejes ajenos
a [a etnicidad. _ L _
De Sarajevo a Sarajevo es también el circulo imperfecto de un si-
?Io en el que se conjugan, de igual forma, los binomios razon-vio-
enciay ciencia-exterminio. En este sentido, Auschwitz también recla-
ma ser simbolo. La singularidad del Holocausto se inserta en siglos
precedentes de prejuiCios y persecusiones que tejieron un tempo
que partio del rechazo, ladiscriminacion y el aislamiento y concluyo
en laexclusiony el exterminio. Auschwitz constituyo, asi: la demos-
tracion fehaciente de los limites que podian alcanzar las dlfgcultades
para asumir al “otro”en su legitimidad y testimonio hasta donde po-
dian llegar las vertientes mas sombriaS de la razon y la ciencia.
Hoy, &n nuestro fin de siglo, nuevas formas de racismo conviven
con 1ds reclamos de *limpieza étnica”. Estas constituyen diferentes
|0gicas de un mismo fenomeno; ya no se trata de manera estricta de
|3 naturalizacion de los “otros” por una supuesta inferioridad bio-
|0gica, sino de un desplazamiento del concepto de ‘raza” hacia el
de “cultura”, haciendo correlativas_las nociones de “pureza racial”
e “identidad cultural”, En este sentido, la desigualdad biolggica es
remplazada poy langcion de diferencia étnico-cultural, transforman-
do Ja estigmatizacion, el rechazo y la discriminacion de los “io-
qulcamen_te inferiores” en la imposibilidad de toda convivencia
entre alteridades. _ , L
. Consecuentemente, pensar el siglo xx reclama, junto al ejercicio
intelectual, una proeza de la cordura. Pensar el siglo Xx incomoda,
perturba, deprime, abruma. Sin embargo, reflexionar en torno a l,
constituye un imperativo necesario, y nasta insoslayable, si es que
deseamas evitar repetirlo, Pero, ;es posible pensar gue acaso la his-
toria—como dicen los historiadores— no se repite jamas? Las pos-
tr|mter||ads de este, nuestro siglo, han desmentido ‘con creces tal
ostulado.
p Efectivamente, la historia no se refnte como factum —pues ca-
dahecho de lamisma es Unico y singular— mas reincide comophae-
nomenon, Para evitar la condéna de repetir eternamente la historia
como fenomeno, es imprescindible no perder la actividad siempre
vital del pensar, pues es ella, y no otra, la que puede develar la‘in-
consciencia como proceso de la aventura humana y aprehenderla
como conciencia de un mas justo proyecto de vida.



De allj que pensar el siglo xx es pensar la humanidad historica
toda; la filosofia palgana, la teologpa medieval, el humanismo rena-
centista, el racionalismo y la ilustracion, el romanticismo, el secu-
larismo asi como el idealismo y el materialismo. -

. ¢Cual es, entonces, el legadd de nuestro complejo y dramatico
SI910 Xx? ¢ Qué actitud asumir frente a [aaparente—o real— negacion
de todo pro%ecto viable de coexistencia y resolucion de 10s mas
ingentes problemas vitales de nuestras sociedades? ;Como recons-
truir los nexos entre_historia y memoria, comprendiendo que una
historia que no rindiese cuenta de las transformaciones de [a me-
moria se empobreceria, y que una memoria que no respondiera a
las necesidades del presénte no lograria trascender en forma de le-
?ado_? ¢Cual de las dos vetas trascendera el siglo: sinrazon y ex-
erminio o democracia y pluralidad? ;Cual de 10s dos Sarajevos se
proyectara al siglo xxi: el de la intolerancia y la locura o'el de la
convivencia pacifica y la tolerancia? _

Alaluz de estas intérrogantes, la Division de Estudios de Posgradg
de la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la unam convoco
a una serie de destacados académicos nacionales e internacionales
para parﬂmgar en el Cologuio “Pensar el siglo xx: de Sarajevo a Sa-
r%evo I5191 -1997)", que tuvo lugar los dias 14, 15y 16 de abril de
1997, Entre los participantes, cabe mencionar a intelectuales de la
falla de Jean Meyer, Marcos Kaplan, Femando Pérez Correa, Rodolfo
Stavenhagen, Andrew Arato, Raffaele di Giorgi, Saul Sosnovski,
Ricardo Yocelevsky y Federico ReYes Heroles. _ ,

. Dada la importancia del tema y los aportes que en diversos am-
bitos y desde diferentes opticas dlcanzaron las ponencias de nues-
tros invitados, hemos dedicado a seccion “Cuestiones Contempo-
raneas” de este numero de la RevistaMexicana de CienciasPoliticas
y Sociales a recoger, de manera ampliada, los textos presentados
en dicho Coloquio. En esta misma linea, a seccign “Documentos”
|nclu¥e una serie de testimonios inéditos sobre la vida en los campos
de refugiados de la ex Yugoslavia, mismos que dan cuenta de los
alcances brutales que acarrean, en nuestros dias, el exterminio de
poblaciones enteras en aras de uno de los grandes azotes de nuestro
siglo: la “limpieza étnica”. En la seccion "Resefias” se analjzan de
manera critica dos de los principales libros publicados sobre loacon-
tecido en Sarajevo durante la década de los noventa, y, finalmente,
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la seccion “Perspectivas Tedricas” incluye un articulo inédito de
Andrew Arato, uno de los participantes extranjeros invitados a este
memorable evento. ) .

El filosofo aleman Martin Buber sefialaba que la problematica del
hombre se replantea cada vez que se romlne radicalmente el acto
primero entre €l y otro hombre, entre el y el mundo. Hoy, la mecha
del odio entre 105 hombres es larga, y'la “limpieza étnica” sigue
siendo una tentacion. Pero hoy, al'igual que a Inicios del siglox,
|a posibilidad de un mundo universalista, abierto y toleranté pasa,
nuevamente, por Sarajevo, _

“Pensar el siglo Xx de Sarajevo a Sarajevo (1917-1997)” es una
contribucion a éste espiritu de unjversalismo, apertura y tolerancia.
Contribucion que ha sido, sin duda alguna, respaldada por la férrea
honestidad intelectual que permite siempre discernir y dialogar.

Judit Bokser
Gilda Waldman
Felipe Pozo
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