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quierda latinoamericana debe superar sus dos vicios
fundamentales: el reduccionismo clasista y el aven-
turerismo voluntarista. La lucha por romper estas li-
mitaciones es una lucha a la vez tedrica y politica que
habra del librarse a lo largo de América Latina en la
proxima década. De ella habra de surgir un auténtico
marxismo latinoamericano, profundamente consus-
tanciado con la tradicion popular y democratica de
nuestros pueblos’’. (Subrayados mios). Y haciendo
justicia al precursor y gran pensador politico peruano,
anade: ‘‘La simiente representada por la reflexion soli-
taria de Mariategui habra de dar, en este sentido, to-
dos sus frutos potenciales’’.

No puedo dejar de remalar eslos comentarios con unos
juicios de Laclau a manera de programa para la que
—segln ¢l— seria una verdadera izquierda lalinoame-
ricana contemporanea: ‘*Las piedras angulares de esta
transformacion tebrica y politica habran de ser dos
consideraciones estratégicas fundamentales: 1) la con-
cepcion de la lucha de clases del proletariado como la
lucha nacional y popular hegemonica, y 2) la concep-
cion de esta transformacion democralica como una
lucha a largo plazo, como una guerra de trincheras a
través de la cual se modifica la relacion de fuerzas
entre las clases y se crea una fusidn creciente entre so-
cialismo y democracia’’.

Articulo publicado en el
periodico El Universal,
el 13 de junio de 1979,

NICARAGUA: AL DIA SIGUIENTE

Para la guerrilla nicaragiiense el triunfo de su mision
especifica marcara el comienzo apenas de la verdadera
guerra. Una guerra en la que son otros los que pele-
aran, y en la que ellos —los sandinistas— seran codi-
ciada presa. Porque con tanto prestigio y respeto ga-
nados mas alla de sus fronteras, y con la aureola de
martires que les han impuesto los de su propio pueblo,
no es cosa de decirles: “‘Bueno, ahora que ya hicieron
el trabajo sucio, no los necesitamos mas. j Vayanse!"’,
consumandose asi, una vez mas, la conocida mediati-
zacién primero, y anulacion después, de todos los im-
pulsos populares libertarios en América Latina. Como
la excepcion ha sido Cuba, logicamente es el temor a
““otra Cuba’’ lo que estara detras de los gritos histéri-
cos de los unos, y de las prudentes manifestaciones de
los otros; unos porque ven amenazados sus Negocios;
otros porque quisieran hacerlos ellos. (Aunque ahora
habria que distinguir entre una prudencia ‘‘reacciona-
ria’ y otra ‘‘revolucionaria’.)

Ciertamente es hora de entusiasmarse con los triunfos
que van logrando los sandinistas; de indignarse por la
hipocrita defensa de los derechos humanos que efectia
Carter; de juzgar el oportunismo tanto de la iglesia co-
mo de los partidos socialdemécratas de la Interna-
cional Socialista; de aplaudir la valiente postura del
gobierno mexicano; de ponderar la proyeccion en
Centroamérica de Cuba, Jamaica y Granada; de
despreciar la pusilanimidad de los gobiernos integran-
tes del Pacto Andino; de otorgarle mas crédito moral
al gobierno panameio; de denunciar el CONDECA
(Consejo de Defensa Centroamericana), y de admirar
a la digna —y fuerte en su debilidad— Costa Rica.

Todo aquello esta muy bien; pero estaria mejor si se
conocieran algunos de los moviles ocultos de tan diver-
sas actitudes. Algo asi como si se contemplaran a tra-
vés de sus respectivas radiografias.

Decir “‘los sandinistas’® es referirse a mucha gente, A
pesar de la necesidad e importancia de efectuar un ana-
lisis cuidadoso de las fuerzas sociales que los constitu-
yen, para efectos de este articulo basta conocer la exis-
tencia entre ellos de las clasicas corrientes moderadas,
oportunistas y ultrarradicales para prever la bomba
que estallara en su interior a mas o menos corto plazo
(si no ha estallado ya)'. Y esto independientemente de
sefialar las manos interesadas en contribuir a que
explote mas pronto.

La posicion oscilante de Carter es facil de entender: es-
ta atrapado entre la necesidad de encabezar la corrien-
te mas avanzada (econOmica y politicamente) del capi-
talismo en plena crisis de transformacion hacia un
nuevo modelo de acumulacion y de organizacion del
sistema, de un lado; y del otro, por la necesidad de no
perder votos y apoyos electorales entre las corrientes
menos conscientes politicamente, o mas lesionadas
econbmicamente, del capitalismo norteamericano. Co-
mo un aspecta parcelado del conflicto global, el régi-
men de Carter pareciera inclinarse por jugar en Améri-
ca Central la carta de la Democracia Cristiana: como
funcionara ésta, bajo su nombre o con otro, en Nica-
ragua, es lo que esta por verse.

Para muchos cat6licos militantes y pensantes, América
Latina significa la Ginica posibilidad de supervivencia y
de futuro de la iglesia tradicional y de fe en su integri-
dad. (Los anticlericales pesimistas posiblemente estén
lamentando ““un socialismo infectado de fanatismo re-
ligioso’" en Polonia, mientras los anticlericales opti-
mistas seguramente siguen celebrando la existencia de

I La bomba estallo: se llama Edén Pastora (Nola posterior).
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nuestro patio encuentra eco en el reforzamiento o en la
transformacion de la vieja tradicion populista latino-
americana. No es casual entonces que el ya tan visto
Felipe Gonzalez —sin duda mas eficaz embajador de
la socialdemocracia europea que Willy Brandt— sea
obligado huésped de todos los partidos politicos lati-
noamericanos de estirpe populista: Accidbn Democrati-
ca, en Venezuela; APRA, en Pert; Partido Liberal, en
Colombia; Liberacidbn Nacional, en Costa Rica; PRI,
en México; todos actualmente en el poder, con excep-
cion del oscurecido partido de Liberacion Nacional
costarricense, y del envejecido APRA peruano, el que,
sin embargo, obtuvo recientemente espectaculares
triunfos electorales.

La izquierda latinoamericana, por su parte, ha sido sa-
cudida por transformaciones aiin mas profundas en
medio de desgarramientos internos. A la anterior pér-
dida de ilusiones en la capacidad liberadora de las
burguesias ‘‘progresistas y nacionalistas’ (el fracaso
real —no formal— de los populismos), a la conciencia
de la imposibilidad de repetir el fendbmeno cubano, y a
la asimilacion de la derrota de la “‘via chilena’, se ha
anadido el paulatino debilitamiento de las ataduras al
centro revolucionario mundial hegemoOnico por recha-
zo creciente a las castrantes posiciones estalinistas. Asi
pues, las izquierdas latinoamericanas estan hoy libra-
das a sus propias fuerzas y, salvo aquellas que sucum-
bieron o se fosilizaron durante sus respectivas crisis,
estan autorremodelandose a tenor de las circunstancias
contemporaneas.

En este punto de mi exposicidn vuelvo a los oportunos
conceptos del investigador argentino ya citado. Afir-
ma Laclau que si se quiere democracia y socialismo a
la vez, **la union de ambos debe liberarse en el seno
mismo de la sociedad capitalista’’. De acuerdo con es-
1o, sigue diciendo Laclau, ‘‘debe buscarse un auténtico
marxismo consustanciado con la tradicion popular y
democratica de nuestros pueblos’, Como quien dice,
la izquierda debe arrancar a los regimenes populistas
sus demogobgicas banderas para darles un contenido real.

Previamente el investigador argentino habia definido
las ideologias populares democraticas como surgidas
‘‘en un ambito muy especifico que debe ser escrupulo-
samente diferenciado del antagonismo de clases. Este
tltimo se constituye al nivel de las relaciones de pro-
duccion, en torno a las relaciones de explotacion, en
tanto que el antagonismo popular democratico surge
en el campo de las relaciones de dominacion, las cuales
son expresion de la oposicion entre las masas y el Esta-
do’’. El mismo Laclau se cuida de puntualizar que en
este caso esta utilizando el término “Estado’ como
“la forma general del Estado, en tanto portadora del
principio de dominacion” y que de ningitn modo dicho
termino engloba “‘las diversas formas especificas de

Estado que corresponden siempre a un principio obje-
tivo de clase”.

A la pregunta del entrevistador: ““Si la ideologia popu-
lar democratica no tiene un contenido directo de clase,
icOmo puede ser recogida por un movimiento que si lo
tenga?”’, el entrevistado contesto: *‘[...] Se explica por
la doble articulacion del discurso politico[. . .] la
doble referencia al pueblo y a las clases. Justamente
porque la lucha de clases tiene lugar en un terreno re-
cientemente dominado por contradiciones populares
es por lo que solo puede consistir en un esfuerzo por
articular los simbolos ideolbgicos populares democra-
licos a sus objetivos de clase. Mao Tsetung luch6 por
arrebatar a Chiang Kai-shek las banderas populares
del nacionalismo chino y presentar al comunismo como
realizador historico de estas altimas. Gramsci presenta
a la clase obrera italiana como la realizadora de las tareas
incompletas del risorgimiento y como heredera de la
tradicion popular y democracia de Mazzini y Garibaldi.

“*El movimiento de Fidel Castro encuentra su sintesis en
una formula democratica: ‘Patria o muerte’. Es pre-
cisamente cuando el poder articulatorio de una clase
ha pasado a ejercer en toda el area de los antagonismos
democrdticos, cuando ha logrado presentarse no bajo
la forma de un purismo clasista, sino como sintesis del
conjunto de las luchas populares, que decimos que esa
clase es hegeménica’'. (Subrayados mios).

En relacion con este ultimo juicio anade el autor: **. . .

los regimenes populistas latinoamericanos que intenta-
ron movilizar las masas para un proyecto de capitalis-
mo nacional nunca lograron constituirse en fuerzas he-
gemoOnicas y sucumbieron antes de haberse modificado
radicalmente la relacion de fuerzas en la sociedad. En
consgcuencia, las reformas populares y democraticas
que intentaron, quedaron en buena parte como pro-
yectos irrealizados”. Abundando en los juicios de
Laclau, podria anadirse que tales intentos populistas
quedaron como ‘“‘socialdemocracias’” frustradas; su
fracaso —como ‘‘socialdemocracias’’— se debe a la
debilidad de las fuerzas del trabajo (debilidad numéri-
ca, ideologica y politica) y el apoyo que recibieron las
fuerzas del capital por parte del imperialismo.

Mas adelante dice, en la que me parece la mas impor-
tante afirmacion suya: **. . . . Esas ideologias popula-
res y democraticas, desligadas crecientemente de toda
forma de hegemonia burguesa, se han radicalizado
mas alla de lo tolerable para cualquier sector de las cla-
ses dominantes: se abre, entonces, para la clase obrera
y el socialismo, la posibilidad de hegemonizar esas
luchas’. Pero ;cOmo llevar a la practica esta proposi-
cion teodrica? —se preguntara el lector. El autor
Laclau ofrece su propia respuesta: ‘‘Para esto la iz-
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“‘una religiosidad permeada de socialismo™ en Polo-
nia, en Italia, en Francia, en Espaia.) En Nicaragua se
aprecia bien la division interna de la iglesia entre con-
servadores y progresistas (;y ultrarradicales
también?). La iglesia catdlica en general tiende a ser
cada vez mas determinante en los procesos politicos la-
tinoamericanos.

La necesidad de los capitales europeos de penetrar mas
profundamente en América Latina y en otras partes,
impulsados por la inexorable competencia que los obli-
ga, ha hecho salir a la socialdemocracia de su ghetro
europeo. Mas que en ninguna otra region geografica,
la socialdemocracia encuentra en Latinoamérica base
social para proyectarse: los partidos politicos de raiz o
de intencibn populista, ya sean de viejo, ya de nuevo
cuno. La cada vez mas influyente Internacional So-
cialista ha estado en contacto publico y directo con los
grupos mas importantes de los sandinistas. No es cosa
de comentar —por obvios— el entusiasmo que desper-
16 entre la izquierda mexicana, y el apoyo que conquis-
td entre el pueblo, la ruptura de relaciones diplomati-
cas entre el gobierno mexicano y el desgobierno nicara-
giiense, Menos obvia —en parte por discreta— es la
aquiescencia burguesa a la decision presidencial que,
por cierto, no pareciera haber sido tomada tan precipi-
tadamente como muchos suponen. No es precisamente
desde ayer, sino mas o menos desde anteayer, que en
Centroamérica —y en buena parte de Sudameérica
también— se viene hablando del ‘‘imperialismo mexi-
cano’’. Tales habladurias quiza las justifique quien se
tome la molestia de investigar el monto de la inversiéon
de capitales mexicanos en la region, y de conocer las
esperanzas puestas por empresarios centroamericanos
y mexicanos en el fortalecimiento de sus interrela-
ciones futuras. En Nicaragua el escollo principal para
dinamizar la economia es, como se sabe, la codicia
multimillonaria de la familia Somoza. De aqui la adhe-
sion de la clase empresarial nicaragiiense a la lucha po-
pular contra el tirano sangriento y rapaz. Es éste, pues,
uno de esos raros aspectos feliceés en que coinciden los
intereses de todos: de la izquierda, de la burguesia y de
los gobiernos democraticos en los paises latinoameri-
canos que, al calor de la lucha contra Somoza, dan pa-
sos de acercamiento entre ellos. Y coinciden hasta el im-
perialismo, porque las compaiiias trasnacionales son
las primeras interesadas en la integracion econdmica
de zonas o de regiones enteras.

En cuanto a los paises andinos, ;como podria esperarse
de un régimen como el de Colombia, por ejemplo, ro-
deado de guerrilleros propios y sitiado por lo tanto por
sus propias fuerzas armadas, que rompiera con Somo-
za? Hacerlo hubiera significado legitimar la lucha
guerrillera de los sandinistas. Bastante hicieron ya, és-
le y olros gobiernos que se vieron, se ven o se veran en
parecidas circunstancias, con prometer ‘“‘apoyo a Cos-
ta Rica en caso de ser invadida por Nicaragua’' (por
Somoza). Fue una manera indirecta de ayudar al
pueblo nicaragiiense —sin compromelterse con los
sandinistas— al desbaratar las maniobras de Somoza
para internacionalizar su ya desesperada guerra. jPor
qué lo hicieron? Son gobiernos que sinceramente
luchan por sostener, establecer o restablecer condi-
ciones democraticas en sus respectivos paises, y que en
determinada medida son antimperialistas, pero que de
ninguna manera quisieran salirse del sistema capitalis-
ta. Y después de todo, la guerrilla es la guerrilla. . .

De la ayuda que los demas dictadores centroamerica-
nos estan ofreciendo a Somoza s6lo cabe comentar:
“Dios los cria y ellos se juntan’. La perla de Centro-
américa es Costa Rica. Por eso quisiéramos ver su vir-
ginal pureza libre de toda sospecha de haber sido por-
tavoz del imperialismo en la V reunion de la UNC-
TAD, en Manila, y no quisiéramos ver a su gallardo y
democristiano presidente Carazo contribuir a la me-
diatizacion del impulso revolucionario del pueblo nica-
ragliense. (;Sera ésa la misibn encomendada al de-
mocristiano canciller del gobierno democristiano de
Venezuela?)

Casi seguramente fue Omar Torrijos quien defini6 la
situacion geografica y la condicion topografica de Pa-
nama como *‘los recursos naturales’ mas importantes
de su pais. Los nicaragiienses podrian decir lo mismo:
Nicaragua compensa la mayor anchura de su territorio
con un gran lago y su rio desaguadero que ofrecen con-
diciones navegables y constituyen la contribucion de la
naturaleza a un proyecto canalero. La posibilidad de
construir un canal interoceanico a traveés de Nicaragua
cuenta entre las reservas estratégicas principales de Es-
tados Unidos. De aqui el apoyo sostenido del Pentago-
no a Somoza durante tantos aios. Y de aqui que se
agite de vez en cuando el proyecto para chantajear a
Panama.

La proyeccion de la revolucion cubana en el area en
conflicto sera el tema de un proximo articulo.



