PALABRAS PLASTICAS
Entrevista con Uwe Porksen*

David Cayley

En el afio de 1875, en un libro llamado Meditaciones intempestivas, Fe-
derico Nietzsche escribi6é un breve pasaje acerca de lo que llamé “la locu-
ra de los conceptos generales”. Este pasaje anticipa cuando menos el es-
bozo de la teoria de las palabras plasticas de Uwe Pérksen, y €1 lo cita
abundantemente en su libro.

“En todas partes,” dice Nietzche, “el lenguaje ha enfermado”. Cree
que esta enfermedad es consecuencia de la presuntuosa ambicion de la
ciencia moderna, usando este término en su sentido amplio. “Para com-
prender los dominios del pensamiento”, dice Nietzche, el lenguaje ha sido
forzado “a trepar al mas alto nivel que podia alcanzar” y en esta ambicio-
sa busqueda de un mayor poder de generalizacion y abstraccion ha sufri-
do una pérdida proporcional de vivacidad, concrecién y correspondencia
directa con nuestra experiencia. “En el breve espacio de la civilizacién
contemporanea”, dice, “la fuerza del lenguaje se ha agotado por este es-

* Traduccion de Laura Lopez Lopez
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fuerzo excesivo”, con el resultado de que el lenguaje ya no puede expre-
sar las simples alegrias y tristezas de la gente que sufre. “El lenguaje”,
continta

se ha convertido en todas partes en un poder en si mismo, que ahora atrapa
a la gente con brazos fantasmales y la fuerza a ir a lugares donde ni siquie-
ra desea ir. Tan pronto como tratan de entenderse unos a otros y llegan a
algiin acuerdo, son atrapados por la locura de los conceptos generales.

“El hombre ya no es reconocible en el lenguaje”, concluye, porque el
lenguaje ya no corresponde a sus “problemas actuales, sino Unicamente a
la vacuidad de esas palabras y conceptos tirdnicos”.

Este pasaje es un fragmento aislado en el ensayo en el que aparece un
breve bosquejo sin elaboracion posterior, sin embargo es como vuena

‘parte de la obra de Nietzsche, extrafiamente clarividente. Lo que tuvo que
esforzarse en ver —habla de una condicién “s6lo oscuramente intuida”—
debemos ahora esforzarnos en no advertirlo como un lenguaje 16brego,
inepto y refractario.

Uwe Porksen trata de analizar esta condicion con su concepto de pala-
bras plasticas. Las palabras plasticas encarnan la ambicion de trepar al
mas alto nivel de abstraccion del que habla Nietzsche. El término desa-
rrollo, por ejemplo, cuando se aplica a sociedades enteras se refiere a un
proceso de transformacidn total sin limite; no hay nada que no pueda ser
desarrollado y, consecuentemente, nada que no sea desarrollo. Porksen
cree que tales palabras se extienden como una mancha de aceite, cubrien-
do todo el campo de su aplicaciéon con una delgada pelicula de connota-
ciones, y mientras mas se extienden, mas difuso se vuelve su significado.

Las palabras plasticas, dice Porksen, no tienen forma, sabor o textura:
no evocan un lugar particular, ni una historia particular. Como la sustan-
cia a la que nombran, son tanto maleables como inertes. Y tienen dos
grandes efectos: el primero es que convierten a la'sociedad en un labora-
torio, al determinar un estado de cambio permanente y autorizar la hege-
monia de los expertos y los profesionales, quienes dirigiran ese cambio.
Palabras como rol, modelo, factor y tendencia, todas en la lista de
Porksen, son como moldes en los cuales la sociedad y las personas son
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rehechas una y otra vez adquiriendo nuevos roles, adoptando nuevos mo-
delos, siguiendo nuevas tendencias.

El segundo gran efecto es que empafian el intercambio ordinario y las
palabras ordinarias de las cuales depende. Fuera de estas construcciones
imperiosas y universales, simplemente vivir, o simplemente hablar sin
ninguna intencion de alterar o mejorar lo que uno habla, parece vil y qui-
zas un poco irresponsable —después de todo, ;jno deberiamos estar “co-
municandonos”, comprendiendo nuestra “sexualidad”, evaluando nuestras
“necesidades”, adaptandonos a las “tendencias” en boga, o lo que fuere?

He estado fascinado por la teoria de las palabras plasticas de Uwe
Porksen desde la primera vez que oi de ella. Lei su libro en una traduc-
cion no publicada y su acercamiento me parece mucho mas util y analiti-
camente pertinente que lo que usualmente se llama “critica del lenguaje”
y que a menudo significa poco mas que fastidiar a la gente por su negli-
gente desatencion de las reglas gramaticales y las sutilezas sintacticas
apreciadas por los criticos.

Recientemente me encontré con Uwe Pérksen en casa de la historiado-
ra Barbara Duden, en la ciudad alemana de Bremen. Ahi grabamos la en-
trevista de la que surgid este programa. Empez¢d diciéndome donde se ori-
gind la idea de las palabras plédsticas: en una conversacion con su amigo
Ivan Hlich.

Uwe Pérksen. Pasamos un afio en el mismo lugar, el Wissens-
chartskolleg, Instituto de Estudios Avanzados, en Berlin. Ivin estaba
muy interesado en algunos ensayos que yo habia escrito sobre la historia
del lenguaje de la ciencia. Habia escrito ensayos sobre el lenguaje de
Lineo y Goethe, de Darwin y de Freud. Lo que me interesaba era como
estos escritores tomaron palabras de origen coloquial, les dieron, en su
contexto cientifico, un significado cientifico especial, y como estas pala-
bras regresaron después al lenguaje coloquial.

Y ahi tuvieron una gran carrera. Actuaron como claves, como pala-
bras clave en muchas esferas. Tuvieron, por ejemplo, una carrera
politica. Las palabras clave de Darwin, “lucha por la vida”, “seleccion
natural”, tuvieron una carrera peligrosa, particularmente en Alemania.
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Pero es muy interesante también observar como las expresiones que acu-
fi6 Freud en su contexto cientifico se han desviado, cambiado y desa-
rrollado en el habla comun.

Ivan me pregunté: ;jpodrias bosquejar la linea en el presente? Hable-
mos de este fendmeno en las ultimas dos o tres décadas. Cémo actian en
nuestro tiempo las palabras, las cuales también han sido tomadas del len-
guaje coloquial, acufiadas por la ciencia y después devueltas.

David Cayley. Porksen emprendio esta investigacion con reticencia,
“Describir la inhabilidad de lo verndculo”, dice en la introduccién de su
libro, “tiene algo de depresivo. No siempre ha sido posible acercarse a
ello sin ponerse a sudar y sentirse mareado”.

Sin embargo, ponderd este “tema terrible”, como lo llamé, y una de
las cosas que advirti6 fue la manera en la cual las palabras vplasticas esta-
ban haciendo posible la indeseable transformacion de su amada ciudad de
Freiburg y de la afieja region vitivinicola que la circunda. Se estaba desa-
rrollando a la ciudad de Freiburg, de cerca de 900 afios de antigiiedad, y
se procedia a racionalizar la produccion de vino en sus alrededores, bajo
la batuta de un documento titulado “Programa para un Plan de Utiliza-
cion del Espacio”.

Porksen observo el modo en que palabras como estructura, servicio y
sistema lograban, como un alfarero que prepara el barro, ablandar la rea-
lidad existente en la ciudad y hacerla manejable. El vocabulario de la
planeacion, advirtio, despojaba a las cosas de su particularidad, de su
especificidad, y las trasladaba a un espacio homogéneo y universal, donde
podrian ser mas facilmente manipuladas.

Y hubo otros incidentes que lo convencieron del poder de las palabras
plésticas, como una reunioén a la que asistio en la pequefia ciudad de
Tepoztlan, en México.

Uwe Pérksen. Yo no era muy bueno en espafiol y estaban hablando
acerca de desarrollar su pais. Sin embargo, era muy facil entender lo que
decian porque s6lo habia 10, 15 palabras que reincidian, que se repetian:
modernizacion, proceso, progreso, crisis, estructura, sistema, y asi por
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el estilo justamente las palabras en las que estaba interesado. Entonces
pensé: éste es el codigo basico de esta gente y sefiala las lineas que
seguiran en el futuro. Es peligroso.

Otra cosa que ocurrié fue que encontré unos peridodicos que un tio
mio, hermano de mi padre, habia acumulado en los afios treinta, durante
la época nazi. Vivia en una ciudad que conoci muy bien y recortaba ar-
ticulos y los coleccionaba. Lo que lei parecia como una malla colocada
sobre las cabezas de la ciudad. Era muy extrafio, porque no habia
conexion entre lo que vemos como la realidad de 1934 6 1935 y la des-
cripcion de ella en los periddicos de ese tiempo. Entonces pensé: quizas
estamos viviendo de una manera muy similar, en una nube de palabras
que determinan nuestra conciencia y no lo advertimos.

En mi opinidn, la época nazi es un ejemplo de que la gente sigue el
lenguaje, las palabras, los lemas —una interpretacion idiota de la palabra
que soOlo existe porque existe esta red, estos puntos nodales de palabras
clave que explican la historia y el presente para ellos.

David Cayley. La conviccion de Porksen sobre el poder del lenguaje
crecid y se convencid cada vez mas de que las palabras que estaba estu-
diando, inmigrantes de la ciencia en el habla de todos los dias, constituian
una clase distinta y definible. No eran lemas, palabras domingueras, argot
o alguna de las mas obvias manifestaciones de la inflacién verbal mo-
derna, sino algo menos impuesto. La palabra de moda mas reciente puede
advertirse y a menudo es denunciada ruidosamente. El argot, por ejemplo,
es algo detestable hasta para quienes lo usan, sin embargo, necesidades,
sexualidad o valores se instalan cémodamente en el habla contemporanea,
donde dificilmente son percibidas.

Porksen emprendio la tarea de definir este fendmeno de las palabras
plasticas, mas alusivo y persuasivo de lo que habian advertido la mayor
parte de las criticas del lenguaje previas.

David Cayley. Una imagen compuesta, un retrato hablado.

Uwe Porksen. Una imagen compuesta, eso es lo que traté de formular.
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Y al principio no sabia, ;como podia describir este tipo de palabras que,
segin me parecia, eran como un nuevo codigo, un conjunto de no sé
cuantas palabras que se usaban de un modo muy especial en nuestro
lenguaje coloquial? Palabras como comunicacion, energia, sexualidad,
informacion, modernizacion, entwicklung —es decir, desarrollo. En-
tonces subitamente tuve la idea de solo bosquejar esta imagen compuesta
y, punto por punto, tratar de decir que estas palabras tenian algunas ca-
racteristicas por las que podian ser aisladas. Por ejemplo: se derivan de la
ciencia; son muy abstractas; tienen un amplio contenido, un amplio
campo de significados. Sexualidad, por ejemplo, es muy extrafia porque
puede usarse para muchas formas de relacion.

Hace un afio un famoso cientifico aleman, el presidente de la Deuts-
che, Forschungs-gemeinschaft, dijo: “El lenguaje es la sexualidad de la
cultura humana”. Es una suerte de disparate, pero es posible decir eso y
que la gente piense que entiende algo. Por lo tanto, ésas eran algunas de
las caracteristicas. Traté de desarrollarlas y al terminar habia reunido 30
de estos criterios.

David Cayley. Uno de esos criterios es que las palabras plasticas
tienen un amplio poder de connotacién y ningin poder de denotacion
preciso. “Denotacion” se refiere aqui a lo que la palabra designa efec-
tivamente; “connotaciéon” a todos los sentimientos y asociaciones que
evoca. Las palabras plasticas, como lo ha expresado Ivan Illich, “hacen
olas, pero en realidad no le pegan a nada”. Porksen desarroll6 el punto
extensamente en su libro, escogiendo una palabra clave de lo que en el
tiempo que escribid era Alemania Occidental, y una del Este.

Uwe Porksen. Traté de analizar la palabra entwicklung, desarrollo,
como era usada en la RDA, en Alemania Oriental, que en aquel tiempo
era un Estado. Consegui muchos articulos y textos de alla y visité algu-
nas veces la pequefia ciudad de Weimar. Hice muchas observaciones,
entre ellas que era una palabra que se usaba en cualquier contexto.
Recuerdo una vez que visité un museo en Weimar y en dos oraciones se
usé cinco veces esta palabra. Era como un grufiido: no decia casi nada;
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so0lo decia: movimiento que va de abajo hacia arriba —no mas— un
sentimiento casi vacio, pero tenia una amplia connotacién. Era una pala-
bra muy positiva; era aceptable para todo. Tenia que ser aceptada.

Era también una palabra muy Util en un diktatur, ya que todo aquel
que no aceptaba el desarrollo era un enemigo del Estado. Comparé mi
descripcion de esta palabra con mi descripcion de sexualidad en Alemania
Occidental y el sorprendente resultado fue que los caracteres principales
de la descripcion eran los mismos.

David Cayley. De modo que ti podrias repetir la frase del presidente
de la Deutsche Forschungsgemeinschtf y decir: “El desarrollo es la
sexualidad de la RDA”.

Uwe Pérksen. Tienes razén. Podria haber usado ese ejemplo.

David Cayley. Hablaste de tus primeros estudios acerca de cémo las
palabras van del habla coloquial a la ciencia y regresan otra vez. A
medida que empezaste a tener una definiciéon mas precisa de la clase de
las palabras plasticas, ;qué percibiste como las implicaciones de este
viaje por la ciencia? ;Qué efecto tiene esto en la persona que usa la
palabra?

Uwe Porksen. Como lingliista, uno diria: si uso una palabra de
nuestro lenguaje coloquial, puedo usarla con varios significados. Si uso la
palabra amor, o amistad en un contexto, significara esto; en otro contexto
quizas tenga un significado ligeramente diferente. Cuando aplico una
palabra como sexualidad a mi mismo —“No he logrado aceptar mi
sexualidad”, por ejemplo— uso una palabra que es como un ladrillo, un
ladrillo que es casi un estereotipo. Y esta palabra implica que hay una
esfera donde hay expertos a quienes puedo preguntar: ;qué pasa con-
migo?

Lo mismo es cierto si usas la palabra desarrollo. Por ejemplo, en ese
tiempo en Alemania Oriental habia un grupo de expertos que habian defi-
nido lo que era y tenia que ser el desarrollo. Pienso que éste es uno de los
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criterios para estas palabras. En el habla coloquial pierdo el poder de de-
finicién; una palabra es definida en otro lugar y yo pierdo el poder de
darle diferentes significados o de agregarle matices y sombras.

David Cayley. Y tt dices que asi como pierdo el poder de definir lo
que quiero decir con tal palabra, también invoco a alguien que sabe mas
que yo.

Uwe Pérksen. Si, alguien que esta arriba de mi, que es...
David Cayley. De esa manera me coloco en una jerarquia.

Uwe Pérksen. Si. Asi es como actuan esas palabras. Hay un famoso
discurso de Max Weber, uno de los que impartié a sus estudiantes de
Heidelberg en 1919, después de la Primera Guerra Mundial. Dijo:

Nuestra situacién moderna es ésta: ninguno de nosotros puede explicar
como funciona un tranvia. Pero vivimos en la creencia de que podemos
obtener el conocimiento de alguien, de alglin experto. Es lo mismo con esas
palabras; son como tranvias rodeando de un lado a otro en nuestro lenguaje,
y hay gente, hay esferas donde puedes preguntar ;cual es el significado de
esas palabras?

David Cayley. Cuando alguien usa una de esas palabras, ;qué le suce-
de? ;Qué hace por ¢él la palabra cuando la usa?

Uwe Porksen. Se define a si mismo como un cliente; un cliente de los
expertos sexuales, un cliente de los expertos de la modernizacion; ésa es
una cosa. Pienso que quizas lo mas importante es que el uso de esas
palabras le da una forma ajena de autopercepcion.

La gente aprende mediante palabras como comunicacioén: soy un hom-
bre, un ser humano que se comunica, que tiene que ser informado, que
tiene que ser desarrollado, que tiene que ser modernizado, que es un siste-
ma de energia circulante. La sexualidad es una forma especial de energia
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que circula en mi sistema. Esta es la forma de autopercepcion ajena, la
cual aprendo cuando consiento en usar estas palabras, en su sentido po-
pular.

David Cayley. ;Le confiere también algin beneficio al usuario, en el
sentido de que ahora siente que habla de manera seria?

Uwe Porksen. Si, eso creo. Pienso que da cierto prestigio usar pa-
labras como comunicacién e informacion. Son palabras aceptadas en
todas partes. Suenan cientificas. Si las usas demuestras que perteneces al
imperio, que perteneces a la iglesia romana.

David Cayley. ;Qué efecto tienen las palabras plasticas en otras
palabras?

Uwe Pérksen. En Alemania decimos: “Sie sehen alt aus”, “se ven
viejos”. Los adolescentes, al hablar entre ellos, diran: “Er sah plotzlich
alt aus” —sulbitamente se vio viejo; mird hacia atras. Y eso es lo que
piensc que ocurre. Esas palabras son un poquito eléctricas. Hay una
sugestion de modernidad, de éxito, o de una manera de pensar positiva.
Das la impresion de vivir en la vanguardia.

David Cayley. Otro de tus criterios para definir las palabras plasticas
es que eliminan o desplazan a sus sinénimos, de manera que las formas
precisas de hablar caen en desuso. ;Es correcto?

Uwe Pjrken. Si. Puedes observarlo en las cosas que ahora se sefialan
mediante palabras como sexualidad o comunicacién. Hay muchas pala-
bras que podrias usar también. Creo que podria decirte muchas palabras
que es posible usar en Alemania en lugar de comunicacidn: geschwiitz,
rede, gesprdch, unterhaltung, klausch —muchas palabras. Donde la
palabra comunicacion estd de moda, las otras desaparecen.

Es lo mismo que parece ocurrir en la agricultura. Ahora sélo hay un
tipo de arroz, de maiz, de tomate, en una region donde hace 20 6 30 afios
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se usaban muchos tipos diferentes. Eso parece ocurrir en cierto grado en
el lenguaje.

David Cayley. ;De modo que se podria hablar de una reduccion de la
diversidad lingiiistica, asi como se habla ahora de la diversidad biold-
gica?

Uwe Pérksen. Si. Hay una reduccion. Este codigo internacional de 30
6 40 palabras —sirvientas que sirven en cualquier momento— desplaza
muchas expresiones muy finas, verbum proprium o mot juste. Estas ex-
presiones parecen desvanecerse.

David Cayley. En el capitulo final de su libro, Uwe Po6rksen usa el
término matematizacion para describir la colonizacion del habla cotidiana
por los nuevos ricos, ahijados de la ciencia, a los que él llama “palabras
plasticas”. Usa el término no porque las palabras plasticas sean precisas
matematicamente —mas bien lo opuesto—, sine porque comparten el
caricter abstracto, flexible, ahistérico de los niumeros, buscando mas alla
de las peculiaridades de las cosas sus atributos regulares, repetibles y
universales.

En su capitulo sobre la matematizacion, Porksen cita dos sorprenden-
tes paralelos de esta idea. El primero es la historia de la lingiiistica del si-
glo XX, de Ferdinand de Saussure a Noam Chomsky, que cada vez mas
ha visto las palabras como elementos arbitrarios de un cédigo. El se-
gundo es la “neohabla”, el lenguaje parddico inventado por George
Orwell en su novela /984. La idea de la neohabla, dice Pérksen, surge del
encuentro de Orwell con algo llamado “Inglés Basico”. Fue un intento de
crear una lengua franca internacional mediante la simplificacion del
inglés, y fue descrito por vez primera por su inventor, C. C. Ogden, en un
libro publicado en 1930.

Uwe Pérksen. Ogden publico este “/nglés Basico” —creo que 850
palabras—, un pequefio 1éxico, Gnicamente palabras utilizables en mu-
chos contextos y se aficion6 mucho a este proyecto. Estaba muy interesa-
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do en €l y traté de usar este inglés basico. Estaba trabajando como
periodista durante la Segunda Guerra Mundial, escribiendo reportajes y
observando lo que estaba sucediendo en la guerra entre el Reino Unido
y Alemania.

Orwell en el curso de su trabajo advirtié el modo peligroso y hasta
satanico en que actua tal lenguaje reducido. Durante ese tiempo elaboré
su utopia pesadillezca, /1984, y escribi6 las reglas de lo que llamé “neo-
habla”.

Cuando traté de formular mis palabras plasticas, de describirlas, no
pensé en 71984. Hacia mucho que habia leido este libro y en ese momento
no pensé en €l. No sé como lo recordé. Pensé que alguien decia: busca ese
libro y lee como describe el lenguaje de 1984, y habia tantos paralelos
que me sorprendi.

Lo principal para mi es que es un lenguaje reducido. Es un lenguaje
flexible: las partes pueden ser combinadas de muchas maneras; son como
ladrillos flexibles, como el Lego. Son ahistéricas. La historia ha desapa-
recido. No evocan momentos locales e historicos.

David Cayley. Una de tus interesantes observaciones acerca de las
palabras plasticas es que no sélo desplazan a los sindnimos, sino que
podrian desplazar también al silencio.

Uwe Porksen. Si. Son como una luz que parece llegar a cualquier
lugar. No tienen sombras. No sé por qué, pero me parece que no tienen
sombras. La palabra modernizacion parece significar que no debe haber
sitio alguno donde la modernizacion no tenga lugar; comunicacion, donde
la comunicacién no tenga lugar; sexualidad, donde ésta no tenga lugar.
Estas palabras son como un imperativo, como una orden. Si, tienen tal
luz expansiva.

David Cayley. Estoy interesado también en tu imagen de los ladrillos.
Pareces estar diciendo que éstas son palabras que tienen mas una funcién
que un contenido. De manera que puedes tomar un grupo de estas pala-
bras, ponerlas como oracién inteligible, o aparentemente inteligible, la
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.

mayor parte del tiempo. Asi que “la educacién es un proceso de comuni-
cacion”, jno?

Uwe Pérksen. Si, tienes razon.

David Cayley. Pero la comunicacion también es un proceso de educa-
cion.

Uwe Porksen. Eso es exactamente lo que iba a decir. Y otra cosa que
es interesante en este contexto: puedes tomar cinco de estas palabras y
combinarlas con el vocabulario experto de cualquier esfera, quizas de la
agricultura o de la salud. Tomas palabras como educacion, desarrollo y
proceso, las combinas con palabras de la esfera de la medicina, la salud o
la agricultura, y entonces tienes un modelo de una nueva realidad.

De esta manera puedes convertir una ciudad en un laboratorio; puedes
convertir un instituto en un laboratorio. Diles que un proceso tiene que
continuar, un proceso de comunicacién, un proceso de modernizacion, un
proceso de informacién. El presidente del estado aleman en que vivo
—Bade Wiirttemberg—, Lothar Spath, escribi6 un libro en el cual dijo
que somos una “sociedad de informacién”. Esto fue un afio antes de que
comenzara la propaganda para crear esta sociedad de informacion y
pienso que las palabras fueron los jinetes de avanzada, los lideres de este
proceso. (Es claro?

David Cayley. Si. De hecho, en el libro dices que las palabras son
canales que corren delante de la historia.

Uwe Pérksen. Si.
David Cayley. (Entonces tu ves a estas palabras como si estuvieran
creando verdaderamente un espacio mental en el que ciertas cosas se

vuelven posibles?

Uwe Pérksen. Si. Me parece que estas palabras son poderosas. Crean
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un area limpia para el cambio, para nuevas estructuras, para nuevos sis-
temas, para un cambio de estructuras (ésta es una de esas palabras).

David Cayley. ;Cuando dices “crean un area limpia” quieres decir que
la despejan?

Uwe Pérksen. Si. La hacen casi una tabula rasa donde puedes-cons-
truir ciudades Lego, instituciones Lego, educacion Lego. Hacen desapare-
cer la historia. Es por ello que cuando los textos de la planeacién de la
ciuuad de Freiburg, la ciudad en que vivo, o de la agricultura, o los
planes del presidente de nuestro estado para crear una sociedad de infor-
macion y veo cuan similarmente fueron construidos estos textos, por un
lado me parecen ridiculos —quiero escribir una satira— y por otro pienso
que son atemorizantes.

David Cayley. Una de las cosas que Pérksen encuentra atemorizantes
acerca de las palabras plasticas es la manera en que empafian y des-
humanizan la experiencia ordinaria. Cuando el deseo es tragado por la
sexualidad, o la conversacién se convierte en comunicacion, la vida pri-
vada misma tiende a desaparecer. Todos los actos se vuelven publicos e
instancias ejemplares de algun principio mas amplio; el dominio del habla
coloquial o vernacula pierde su soberania. Las palabras plasticas, de
acuerdo con Porksen, opacan y a menudo borran las divisiones entre la
vida de todos los dias y la esfera de la planeacidn, la administracion y el
conocimiento experto basados en la ciencia. Son, en este sentido,
metaforas. Una metafora como “el refugio del matrimonio”, una frase
tradicional alemana, funde en una imagen dos realidades distintas y
separadas.

Las palabras plasticas también vinculan dos dominios, pero con dife-
rencia crucial: las metaforas revelan libremente su naturaleza —nadie
imagina que el matrimonio es literalmente un refugio—, las palabras
plésticas no.

Uwe Porksen. Combina dos esferas que podrian ser —quizés debieran
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ser— auténomas, en una sola expresion. Esta la esfera de la ciencia, de la
cual se derivan estas palabras, y la esfera de la vida cotidiana en la cual
son usadas, y creo que hay una brecha entre estas dos esferas. O al
menos podria haberla, o deberia haberla. Me parece que lo interesante
acerca de esas palabras es que no adviertas esa brecha. Pierdes la con-
ciencia de que hay una brecha.

Puedes usar sexualidad aqui y alla, desarrollo aqui'y alla, comunica-
cion aqui y alla, informacion aqui y alla. Esas palabras actuan como
puentes entre esas dos esferas al combinarlas, al dar la impresion de que
no hay diferencia entre la esfera de la ciencia, por un lado, y la esfera de
la vida cotidiana, por el otro. Los términos cientificos son usados como
herramientas sociales, y esto significa que la esfera social, la esfera de
nuestra vida de todos lo dias, nuestra vida de ciudad, nuestra educacion,
es examinada de la misma manera que un cientifico examina sus fenome-
nos o sus objetos.

Los expertos usan estas palabras para trabajar en el mundo de la mis-
ma manera que lo harian en su laboratorio. De este modo, esas palabras
son capaces de convertir nuestra vida social, y hasta nuestra vida fami-
liar, en un laboratorio.

David Cayley. ;Como definirias lo vernaculo? ;A qué te refieres con
el término vernaculo?

Uwe Pérksen. En mi libro y en esta conversacion he usado la palabra
en un sentido amplio, pero pienso que lo verndculo podria describirse
como un lenguaje con horizontes, limitados localmente; escuchas una voz
individual, usas gestos; tienes un tono en la voz, eres concreto; no usas el
poder; no dices “Roma locuta est” —“Roma ha hablado”. Eres simple-
mente coloquial.

Las palabras plasticas, por otra parte, son palabras que no se combi-
nan con gestos, que no tienen ningun tono, ningtin toque personal; son hi-
giénicas, estériles, universales. Una palabra que se usa como un término
de la fisica, como informacion o energia, debe ser una palabra con un
significado universal. Esto por definicion. Si se usa como herramienta so-
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cial, si se usa en el contextoc de la sociedad, crea uniformidad. La uni-
versalidad crea en la sociedad un cambio hacia la uniformidad.

David Cayley. Has identificado 30 6 40 palabras plasticas. Pareceria
que cualquier época debe tener palabras especiales, palabras mayores que
otras, palabras que Lewis Caroll llama “palabras maletin” -—en las
cuales pueden empacarse muchas cosas. Si observamos la Edad Media,
estas palabras podrian ser términos teoldgicos. Quizas si trataramos de
definir sustancia nos tomaria 12 6 20 paginas hacerlo. ;En tu opinion en
qué se diferencian las palabras plasticas de tales palabras?

Uwe Pérksen. Creo que el Imperio Romano ya tenia algunas palabras
que se propagaron por medio de sus monedas. “Pax Romana”, por ejem-
plo. En cada provincia circulan monedas con una inscripciéon como ésa.
“Pax Romana” fue una de las importantes: era una frase compacta que le
decia a la gente que estaba viviendo en un gran imperio que significaba
pax, justitia, sanitas, etcétera. Y en el periodo del que citaste “sustantia”,
habia términos filoséficos y teoldgicos que quizas fueron pensados como
interpretaciones del mundo que tenian mucha autoridad. Sin embargo,
pienso que estas palabras eran interpretaciones con autoridad, pero no,
por definicién, herramientas de cambio permanente. Las palabras plas-
ticas son herramientas de cambio permanente sin limites. Son totalmente
ilimitadas; no tienen horizontes; no tienen fronteras. Son un mandato de
continuar.

Esto es, pienso, lo que hace la palabra sexualidad. Dice: una sociedad
tiene que ser una sociedad sexualizada; es como una tarea para todos:
mejorar la sexualidad, practicarla, etcétera. Es lo mismo con desarrollo;
es lo mismo con comunicacion, con informacion. [Por qué? Pero esto es
lo que dicen esas palabras. Por lo tanto, creo que hay una gran diferencia
entre este codigo moderno y los términos y abstracciones mas antiguos
que también fueron poderosos.

En el caso de “sustancia”, es una palabra que en muchos textos es cla-
ra, definida y precisa. Es una abstraccion, util en algunos —y quizas en
muchos— contextos. Lo mismo puede ocurrir si quieres usar las palabras
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plasticas. Una palabra como comunicacion es 1til si estas escribiendo un
texto cientifico o escolar. Si estas haciendo una investigacion sobre las
abejas tienes que hablar de como se comunican. Necesitas una palabra
abstracta. Y puedes usar las palabras comunicacion o comunican de ma-
nera precisa. Por lo tanto, me gustaria decir que no son las palabras mis-
mas las que deberian ser puestas en una lista. Cuando describo las pala-
bras plasticas, me refiero a una cara del dado. Esta es la cara que se
exhibe ahora mayormente, pero es s6lo una, y hay contextos en los cuales
¢éstas son buenas palabras.

David Cayley. |A qué te refieres al decir que las palabras plasticas
transforman la historia en naturaleza o naturalizan la historia?

Uwe Porksen. Son como anteojos que ven la realidad de una manera:
la ven como un fenémeno natural; la ven como la veria un fisico. Nada
tengo contra la manera de ver de un fisico, pero el problema es que, por
medio de estas palabras, aprendemos a ver la sociedad como el fisico y de
ese modo cambiamos a la propia sociedad.

David Cayley. A veces tu libro parece tener un matiz apocaliptico y,
obviamente, en la medida en que las palabras plasticas naturalizan la his-
toria representan el fin de la historia, y en un sentido aun mas ate-
morizante, el fin de la experiencia. Pero cuando hablo contigo veo que
también tienes un saludable respeto hacia el poder y las posibilidades de
la resistencia.

Uwe Pérksen. Si. Si pienso en la ciudad en que vivo, en el pais en que
vivo, en mi familia, mis hermanos, etcétera, veo muchas cosas muy esti-
mulantes: la gente joven, los jovenes estudiantes con los que trabajo.
Hubo un tiempo en que me sumergi en estos textos y leia dia tras dia los
textos de los planificadores, de los publicistas, de los politicos; textos
sobre como cambiar la maravillosa area vitivinicola alrededor de nuestra
ciudad —cambiar en diez afios montafias que no habian cambiado desde
el Imperio Romano. Entonces uno no puede dormir. Uno suda. Parece que
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la propia realidad desaparece, que la realidad ya no es mas realidad. Pero
esto es solo un lado. Y a veces pienso que seria un ejercicio concentrarse
en el otro lado; no quedarse en la sombra, sino mirar al otro lado.

David Cayley. Bueno, creo que con su existencia un libro como el
tuyo implicitamente ve el otro lado.

Uwe Porksen. Eso espero, si, eso espero. Nuestra vida cotidiana
entera esta llena de situaciones en las que puedes usar una palabra o frase
concreta, precisa, y de esta manera también poética. Asi que pienso que
la posibilidad de escapar del poder de estas palabras estd ahi en cualquier
momento, pero no es facil.
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