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Por John Saxe-Ferndndez

Los ingleses Paul Hirst v Grahame Thompsen publicaron el afio pasado un libro
importante y provocativo, Globalization in Question, en el que presentan una
puntual ¢critica historica v cientifica de lo que los autores llaman “la versién dura”
del discurso globalista en boga, la que contrastan —-usando inicialmente la
metodologia de los tipos ideales- con la desarrollada por los méas prominentes
pensadores desde el siglo XVl a la fecha en tormo al largo proceso multisecular
de la “internacionalizacién econémica”, un fenémeno cuya evolucidén se ha
registrado durante los Gltimos cinco siglos v que ha estado intimamente vinculado
con el desarrcllo capitalista, intrinsecamente expansivo v que tiene en la
experiencia imperialista una de sus mas claras expresiones histéricas y contem-
poraneas.

Recurrir a la metodolegia de los tipos ideales para contrastar la nocidn de
una economia "global” con una "internacional” resulta de utilidad analitica v
didactica, méaxime cuando el discurso globalista que domina los medios de
comunicacion y el discurso académico, empresarial vy oficial ofrece una interpre-
tacion erronea a partir de hechos constatables, como el aumento de los
intercarnbios mundiales, el arribo de nuevas tecnologias v la continua ampliacién
geografica e integracién vertical de las operaciones intemacionales de las
sorporaciones multinacionales. La indagacion cientifica desarmrcllada por Hirst
y Thompson no sustenta la nocidén tan difundida de que se ha constituido un
sistema mundial autorregulado v que, por lo tanto, la economia escapa a los
controles politicos; que en tal “sistema global” las economias nacionales estan
subsumidas y son rearticuladas en el sistema por medio de procesos y transac-
siones de un ente “global” que se autonomiza v se desapega del medio ambiente
social; que los mercados v la produccién sélo son regulados por ellos mismos,
¥ en general, que la economia “global” se autosistematiza, se autorreglamenta
¥ se autorregulariza, lo que implica que también se autopreceptualiza, por lo que
2l Estado nacional, sus mecanismos reguladores de los actores econémicos vy la
soberania son crecientemente irrelevantes u cbsoletos.

Los datos vy las estadisticas muestran, por el contrario, que los principales
somponentes de la economia internacional siguen siendo las economias nacio-
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nales y ademas que lo que se experimenta contemporaneamente no representa
un hecho sin precedentes, desvinculado de lo que se ha venido registrando
histéricamente, especialmente a partir de la sequnda revolucién industrial de
mediados del siglo XIX, a saber: que el comercio y la inversidn continian ge-
nerando crecientes interconexiones de economias que siguen siendo preponde-
rantemente nacionales, tratindose de un proceso que conlleva aumentos en la
integracion de mas v mas naciones y actores econdomicos en las relaciones
internacionales de mercado. Los cocientes de apertura e integracion de la
economia internacional, especialmente a partir de mediados del siglo XIX, son
notables e inclusc son tan o mas pronunciados que los observados después de
la Primera Guerra Mundial. En el capitulo “Globalizacidn y la Economia Interna-
cional”, los autores muestran un hecho sorprendente, es decir, que “los cocientes
de comercio como proporcidn del Producto Nacional Bruto eran consistente-
mente mayores en 1913 que en 1973... indicando una mayor apertura
internacional en afios anteriores™ (p. 27). Existen mas evidencias que muestran,
por ejemplo, que la economia del Reino Unido era mas abierta en el periodo
comprendido entre 1905 y 1914 que entre 1964 y 1986.

La experiencia histérica entre 1850 y 1913 no es presentada por los autores
como una analogia historica, porque el tipo de gobernabilidad del sistemna
internacional antes de 1914 es diferente al actual, aunque la economia interna-
cional es relativamente abierta, como lo fue la previa a 1914, pero los autores
apuntan diferencias importantes, como que hoy existe una mayor y mas
generalizada institucionalizacién del libre comercio por la via del GATT v ahora
de la OMC; las modalidades y los tipos de inversién son diferentes, asi como sus
destinos, aungue existe, como antafio, un alto nivel de movilidad del capital: el
sistema monetario es distinto vy la liberacién del mercado laboral ha sido
seriamente restringida cuando se le compara con la experiencia del siglo XiX. El
hecho es que Hirst y Thompson, de manera convincente. muestran que el
sistema econdmico internacional previo a 1914 era genuinamente internacio-
nal, enlazado por medio de un sistema eficiente de comunicaciones de larga
distancia e inter-continental. asi como por la industrializacién de los medios de
transporte. Lo que los autores quieren enfatizar es la “continuidad™. es decir,
que hoy a finales del siglo XX la revolucién en la tecnologia y la informacion han
desarrollado todavia mas “lo que ya estaba ahi”. y lo que ya estaba ahi era un
sistema de mercadeo capaz de realizar y cotizar los precios en una base diaria
e instantanea, pues en la segunda mitad del siglo XIX los cables telegraficos
submarinos inter-continentales permitieron la integracion de los mercados
globales. Los autores reconocen que los sistemas de comunicacion actual
permiten. de manera dramética. el aumento del volumen y complejidad de las
transacciones. El punto es que hemos tenido un sistema de informacion capaz
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de permitir v sostener el funcionamiento de un sistema internacional de mercado
genuino por mas de un siglo. Hirst y Thompson insisten que la diferencia entre
un sistema de mercado en el que los bienes son transportados por barcos de
vela, y otro en el que se transportan por barcos de vapor y por medio de la
electricidad es una diferencia cualitativa. De tal suerte que si los globalizadores
quieren decir que hoy tenemos una economia en la cual cada parte del mundo
esta vinculada por medio de mercados que comparten informacién casi simul-
taneamente, entonces se trata de algo “que no comenzé en la década de los
1970, sino en la de los 1870". Tampoco se observa ruptura alguna con el hecho
de que, como resultado de lo anterior, las relaciones de mercado adoptan la
forma de especializacidn nacional y de la divisién internacional del trabajo.

Asi, alolargo del texto no sdlo se someten al més rigurose escrutinio historico
y estadistico algunas de las mas populares y obvias falacias —como que la
“globalizacién” es un fendmeno nuevo sin precedentes o que el sisterna
econdmico internacional es una entelequia “auténoma” desvinculada de las
fuerzas sociales-, sino que los autores también —a partir del estudio de procesos
que se vienen manifestando desde mediados del siglo XX como los antes
mecionados, incluyendo la proliferacion de corporaciones que desde una base
nacional operan internacionalmente, conocidas como corporaciones multina-
cionales (CMN)- desarman v desautorizan en estricto apego a la evidencia
cientifica la creencia tan difundida de que se ha constituido un sistema mundial
autorregulado v sobre el cual no es posible el control politico.

Uno de los aspectos nodales desarrollados en este libro es el hecho de que la
importancia del comercio internacional ha sido progresivamente reemplazada
por lainversidn extranjera que se coloca en el centro de atencién de las relaciones
entre las naciones, actuando como eje, es decir, como principio de organizacién
del sisterna. A partir de esta tendencia los autores hacen dos planteamientos
importantes: en el capitulo dedicado al comercio, la inversidon extranjera directa
vy la inequidad internacional, no sblo se muestra al detalle el alto grado de
concentracion de los flujos de comercio e inversion entre los principales polos
capitalistas -Estados Unidos, la Unién Eurcpea y Japén-, v la profunda
tendencia a la exclusién del resto de las economias, sine que también se sientan las
bases para el estudio de las principales unidades de articulacion econdmica,
las corporaciones multinacionales desde las que se realiza la inversidn, asi como
la centralidad que ésta adquiere sobre el comercio en los procesos de regionali-
zacion econdmica que se observan. Este Gltimo aspecto es de lo mas relevante,
visto el asunto desde una nacién como México, va que se consolida la nocién
de que el NAFTA es tanto un arreglo de orden comercial como un “bloque de
inversion” en el que estan en juego asuntos como el orden normativo en relacion
con la propiedad de los principales v estratégicos ejes de acumulacién (Pemex,
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Comisioén Federal de Electricidad, Ferrocarriles Nacionales de México), asi como
otros de orden politico, policiaco y militar vinculados con la “seguridad” a la
inversion extranjera directa en una nacion que desde 1917 constitucionalizo los
principios derivados de la Doctrina Calvo v ademas la nocién de “Dominio
directo de la nacién™ sobre el suele y el subsuelo.

El hecho de que el valor del comercio mundial es de 8.7 billones (millones de
millones) de délares, es decir, apenas un tercio del valor del producto bruto
mundial, conjunto que asciende a los 25.2 billones, indicando que dos tercios
del producto se realiza en los mercados nacionales y no un supuesto mercado
global, no hace sino apuntar a que la interdependencia entre las naciones sique
siendo estratégica, lo que significa que continila existiendo una diferenciacién v
sgparacidn relativa entre la economia doméstica vy la internacional para todos
los efectos vinculados ¢on la toma de decisiones y de orden administrativo. Esto
quiere decir que el campo de lo domestico v de lo internacional forma niveles
relativamente diferenciados por lo que se refiere a la toma de decisiones. Para
discemnir el tipo de interaccién que se genera, Hirst y Thompson comparan este
marco interactivo con el tipo de interaccidn que se oberva entre las bolas de
billar: los eventos internacionales no actian o penetran de manera directa sobre
la economia domestica sino que esos eventos o tendencias internacionales son
“refractados”, mediatizados, modulados, por medio de politicas o procesos
locales.

A principios de la década de los noventa, las estadisticas de la Maciones Unidas
indicaban la existencia de 37 mil corporaciones multinacionales que controlaban
cerca de 170 mil subsidiarias v afiliadas. De este total, cerca del 70 por ciento
eran “home based” es decir, operaban desde una base nacional o "madre patria”
—que las regula, las subsidia y hasta las protege internacionalmente- localizadas
en los 14 paises mas desarrollados de la OCDE y el 90 por cienta de sus casas
matrices estaban localizadas en los paises capitalistas avanzados donde reside el
meollo de sus accionistas vy también donde realizan la mayor parte de las
actividades de investigacion vy desarrollo. Una abrumadora mayoeria de las cor-
poraciones que operan en el mundo son de esta naturaleza, haciéndoseles dificil
a los autores localizar a las “corporaciones transnacionales™, es decir, entes
corporativos que operan en el mundo sin vinculacién con Estado alguno. también
conocidos como stateless corporations.

Desde nuestra perspectiva, son indiscutibles los aportes de la investigacion
realizada por Hirst y Thompson al estudio de la situacion econdmica internacio-
nal de nuestro tiempo. aunque en los Ultimos capitulos. dedicados a discutir los
problemas de gobemabilidad de cara al futuro, la tendencia es bastante euro-
céntrica, asumiendose ademas una perspectiva sobre la “triada”™ (Europa.
Estados Unidos v Japén v sus respectivas zonas de influencia) en la que los
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autores desenfatizan el alto nivel de conflictividad inter-bloque gue se observa.
En este renglén se asume que las naciones interactiian en base a una racionalidad
econémica y, por lo tanto, se desatiende la consideracion sobre las tendencias
a la politizacidn e incluso militarizacion de las relaciones econdmicas internacio-
nales.

En la dltima parte del libro, dedicada a discutir los problemas de gobernabili-
dad. los autores asumen que desde las instituciones econdmicas intemacionales
v el peso de la “triada” seria posible establecer alguna forma de gobemabilidad v
descartan que las fricciones y luchas por la primacia hegemonica puedan de
nueva cuenta surgir, argumentando que los sisternas imperiales y hegemonicos
son altamente costosos, lo cual resulta contrastante con lo desarrollado en los
primeros capitulos donde queda claro que los "érdenes econémicos” en el
pasado han sido transformados por grandes cambios en la balanza de poder
politico-econémica y por covunturas que han afectado estas modificaciones,
conllictos de gran escala entre las principales potencias. En este apartado los
autores muestran convincentemente que la economia internacional ha sido
determinada v afectada en su estructura y en su distribucion de poder por el
accionar de los principales Estados-nacion.

A pesar de estas imitaciones, €l trabajo de Hirst y Thompson es un poderoso
llamado de atencién ante la nocion en boga de la “globalizacion™ que, como
bien lo ha expresado Alain Touraine, es una construccion ideologica y no la
descripcion de un nuevo entorno economico porque, no sblo las economias
siguen siendo ante todo nacionales —lo que es cierto sobre todo en los dos
extremos del horizonte econdmico, Estados Unidos y China; no sélo el mundo
parece encaminarse hacia una trilaterizacion —Norteamérica, Japon v la Unién
Europea— mas que hacia una globahzacion; no sdlo en el terreno de las
comunicaciones de masas asistimos a una hegemonia norteamericana mas que
a la internacionalizacion, sino que, lo que es ain mas importante, asistimos a la
creacion de redes financieras mundiales en lugar de a la creacién de una
economia mundial. Todo ello se refleja en una cifra citada muy a menudo y
desde luego impresionante: sdlo el 2 por ciento de los movimientos de capital
corresponde a intercambios de bienes y servicios. Estamos reviviendo a mayor
escala lo que a principios de siglo se llamd imperialismo, es decir. el predominio
del capital financiero internacional sobre el capital indus*r:al nacional.’

Finalmente. conviene destacar que el discurso globaiista no es un cuerpo de
conocimiento unificado v coherente a nivel tedrico y metodologico; no obstante
se pueden discernir varios de sus puntales “subtedricos” que limitan severamente

! Alan Towmine, “La globalizaciin como idcolopia™. en El Pafs, Madnd, 29 de septicmbee de 1996,
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su capacidad explicativa, especialmente en el terreno de la politica internacional,
En primer término prevalece, como tema de fondo, el mensaje amanado de que
los impulsos de la globalizacién no permiten la aplicacion de alternativas al
programa econdmico neoliberal. El discurso globalista se instala ideologica v
politicamente en la plataforma del fatalismo v del determinismo heterondmico,
ya que postula que las economias nacionales quedan subsumidas y son rearticu-
ladas bajo el impacto de procesos v transacciones del sistema internacional,
confundiendo de paso a las “fuerzas histéricas” con los intereses del gran capital.
Los atributos de los actores en el ambito nacional e internacional se deducen de
este tipo de axiomas o principios de fe.

Resalta la incapacidad inherente del discurso globalista para analizar e
interpretar los problemas v temas de la dominacién internacional v de la
gobernabilidad. Elle es asi porque el “poder” es concebido como una caracte-
ristica derivada de la “posicién” de los actores en un sistema internacional
compulsivo de estratificacién, pero no sélo eso sino que esa posicidén se
determina por medic de un analisis fundamentado en una teorizacion estatica y
asumiendo una tendencia inherente del mercado hacia el equilibrio. En esta
concepcién existe un orden en el que las “libres fuerzas” del mercado invaria-
blemente redundan en incrementos de la influencia vy mando de las potencias
economicas v de sus plutocraticos clientes locales que engalanan las Listas
Forbes. A esas “libres fuerzas” se les asigna la capacidad de gobernar la actividad
econdmica v la postura intermacional de sus paises v de otros Estados.

Esto no es mas que una conveniente mistificacion. Los globalistas dejan
entonces a un lado un aspecto de la mayor importancia en el estudio de la
dominacién nacional e internacional, el gran tema de nuestra época: me refiero
a la naturaleza "relacional” del poder del capital v su expresion en el conflicto
nacional e internacional de clase, en todas sus dimensiones, desde sus niveles
mas bajos hasta los de mayores magnitudes. Es un fenémeno permeado no por
la “posicién” sino por los procesos “interactivos”. En la teorizacion de la ciencia
social contemporanea, sustentada en los hombros de gigantes, el poder no se
concibe en términos de posicién sino como una cambiante “relacién” de
dominacién o subordinacién entre actores, sean clases sociales, etnias. naciones
o grandes coaliciones internacionales. Se destaca asi la enorme complejidad. la
inestabilidad, la irregularidad, la fluidez v la inconsistencia de ecuaciones de poder
que nunca son estaticas, de tal suerte que quienes participan en una negociacion
o confrontacion econdmica, politica o militar, deben estar preparados a dedicar
un esfuerzo considerable a la exploracién de toda la gama de respuestas
dinamicas. Desde este angulo, las relaciones de poder conllevan la operacién de
al menos dos partes que interactiian. no en base a distorsiones conceptuales que
inducen graves errores, como los que plagaron la negociacién de la deuda
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extena en 1982, sino de ponderaciones concretas sobre las fortalezas v
wulnerabilidades propias y ajenas, en situaciones y sobre teméticas especificas.
Asi entonces, coincidiriamos con una linea de investigacion y analisis reciente-
mente enfatizada por autores como James Petras, Momris Morley, Alain Tourai-
ne, Carlos Vilas, William Tabb y los mismos Hirst y Thompson en el sentido de
que la “globalizacion” es un tema, pero el problema de fondo™ sigue siendo el
poder y las contradicciones del capital.
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