Entrevista con Armando Bartra*
Mirando al Sur: México vy los Foros
Sociales Mesoamericanos

Kristina Pirker

El lanzamiento publico del Plan Puebla-Panamé por el gobierno mexicano fue,
sin duda, la motivacién inicial para que se reunieran organizaciones civiles mexi-
canas y centroamericanas en el ano 2001 en Tapachula, Chiapas. La propuesta
de integracién regional “desde arriba”™ vy la escasez de informacién sobre alcan-
ces, limitaciones v peligros del Plan planteé la necesidad de construir mecanis-
mos de integracién “desde abajo”, entre organizaciones civiles, gremios v
asociaciones campesinas. Desde entonces se han realizado cuatro Foros Socia-
les Mesoamericanos y tres Encuentros Campesinos en Chiapas, Guatemala,
Nicaragua y, por tltimo, Honduras. El acercamiento entre las organizaciones,
principalmente las de Centroamérica, se apoyé en algunos antecedentes, como
por ejemplo, el trabajo de la iglesia en muchas comunidades indigenas vy mesti-
zas, los contaclos entre organizaciones campesinas a través de la coordinadora
regional para Centroamérica y el Caribe de la Coordinadora Latinoamericana
de Organizaciones del Campo (CLOC) o las movilizaciones en torno a la conme-
maoracién de los 500 afos de resistencia indigena, negra v popular en 1992. Lo
que distingue el momento actual de intentos previos para establecer mecanis-
mos de coordinacidén, como por ejemplo redes regionales de organizaciones
sociales, es la presencia de organizaciones mexicanas.

Mientras el debate en torno a las ventajas v desventajas del Plan Puebla-
Panamd ha perdido fuerza, los foros sociales y los encuentros campesinos
mesoamericanos estdn ante la disyuntiva: servir principalmente como una
plataforma para denunciar los megaproyectos de explotacién de los recur-
sos naturales vy de reorganizacién del espacio en funcién de los intereses de
las corporaciones trasnacionales, o convertirse en un nuevo sujeto social
regional {conformado por organizaciones arraigadas en sus contextos nacio-
nales) con su propia propuesta politica en funcién de un modelo de desarro-
llo alternativo. Todavia es dificil visualizar todas las posibilidades de este
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actor, pero el hecho de que los encuentros regionales se hayan mantenido y
de que la préxima reunién se esté preparando para el verano de 2004 en E]|
Salvador permite, hasta este momento, ser optimista con respecto a su vita-
lidad v potencialidades.

Resulta sumamente interesante, dadas las circunstancias, entablar una
conversacién con Armando Bartra sobre esta red regional de organizaciones
sociales que se ha autodenominado Movimiento Social Mescamericano. Nues-
tro entrevistado ha acompanado la construccién de las redes desde sus inicios,
asistiendo a los cuatro Foros Sociales Mesoamericanos y a los tres Encuentros
Campesinos que se han realizado del 2001 a la fecha. Pero su interés por el
sur data de mucho antes, como lo demuestran sus investigaciones sobre las
plantaciones en el sureste mexicano durante el Porfiriato. Autor de varios li-
bros vy articulos sobre la regién,! Bartra es actualmente director del Instituto
Maya, una asociacién civil que realiza investigaciones en torno a la problemdti-
ca rural y presta asesoria a cooperativas vy organizaciones campesinas.

La entrevista se divide en tres ejes principales: 1) las condiciones politicas,
econdmicas y sociales que han llevado a la constitucién de una red de organi-
zaciones sociales, 2) los actores (organizaciones no gubernamentales, gremios,
organizaciones campesinas, etcétera) que las conforman y 3) las potencialida-
des y limitaciones de lo mesoamericano como referente identitario.

Un tema recurrente a lo largo de la entrevista es la relacién, no siempre
libre de conflictos, entre México v los paises centroamericanos, la cual muchas
veces no es reconocida porque la atencién se fija primordialmente en las
relaciones desiguales entre México y Estados Unidos. Tener la mirada puesta
no sélo en Estados Unidos sino también en el sur significa ademds, asi lo
senala Armando Bartra, tomar conciencia de estas otras asimetrias.

— En la pégina de Internet del Tercer Foro Mesocamericano (Managua, julio
de 2002) aparece una frase tuya muy parecida a una consigna: “En Managua
habrd propuesta v habrd sujeto”. ;Segin tu opinién, se puede hablar de la
existencia de un movimiento social mesoamericano?

- No. Hay una serie de premisas que hacen factible que esto suceda, pero no
creo que en este momento se pueda hablar de un movimiento mesoamericano
hecho v derecho, en el sentido de que existan procesos coordinados de moviliza-
cién social, con un discurso, un programa, una interlocucion, una estructura con-
solidada. No han embarnecide, pues, verdaderos sujetos regionales protagbnicos.

1 Viéanse, por ejemplo, sus trabajos: “La invencidn de Mescamérica”, en Plataforma Campesina
Mesoamericona, México, Circo Maya; "Hacia una nueva colonizacidn del sureste”, en Alejandro
Alvarez et al., Economila politica del Plan Puebla-Panamd, México, Itaca, 2002; "Sur. Megaplanes
v utoplas en la América equinoccial”, en A. Bartra [compilador), Mescamérica. Los rios profundos,
México, El Atajo, 2001; El Méxice bdrbaro: plantaciones y monterfas del sureste durante el
Porfiriato, México, El Atajo, 1996.
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Sin embargo hay un proceso de convergencia, de acercamiento, de dialogo v,
sobre todo, una serie de condiciones que lo favorecen, que lo propician, dira yo,
que lo demandan. Y en este sentido es que hay una fuerte posibilidad de que tal
movimiento surja.

Por el momento lo que existe son acercamientos, encuentros e intercambios
que son nuevos en cuanto a la naturaleza v la dinamica que han adquirido en los
afos recientes, pero tampoco surgen de cero. La colindancia de los paises cen-
troamericanos entre si los ha llevado a una interaccién politica estrecha, misma
que ha sido de sus gobiernos, pero también de sus pueblos, de sus sociedades.
Par la pequeriez v debilidad de las economias regionales se ha dado una serie de
intentos de integracién por parte de los gobiernos. Proyectos que tuvieron su auge
hace unos treinta afios v buscaban articular las cadenas industriales y fortalecer los
intercambios locales en una suerte de integracién hacia adentro que hoy seria muy
dificil plantear. En esto México —que en términos relativos es un peso completo
mientras que los centroamericanos son peso pluma- simplemente no pintaba. Y es
que nuestro pais, el presunto “hermano mayor”, siempre ha tenide con los del
istmo relaciones muy asimétricas, muy desfavorables para los centroamericanos.

Pero estamos entrando en una nueva fase con caracteristicas también nuevas.
Hay en Centroamérica una crisis agricola. Y ésta se da en paises con una pobla-
¢ién muy importante que atin es dependiente de la agricultura, en paises cuya
economia sigue muy ligada a la agroexportacién. Y es que los precios de las
materias primas de origen agropecuario estan por los suelos (un caso paradigma-
tico es el del café), lo que genera una crisis de exportacidn en paises que en
términos genéricos fueron “paises bananeros” (en el sentido metaférico de la
palabra), pero que en las {ltimos cinco lustros reforzaron ese caréacter al
desmantelarse la agricultura alimentaria de mercado externo con vistas a reforzar
a toda costa la insercion en el mercado mundial.

Estamos hablando principalmente de Honduras, Guatemala, Nicaragua, paises
que carecen casi por completo de reservas de granos, que no tienen ninguna
sequridad alimentaria. Naciones que, en muchos casos, son incapaces de produ-
cir sus propios alimentos pero que en situaciones de emergencia tampoco estén
en condiciones de importarlos, pues no tienen divisas para ello.

Esto sumerge a la region en una crisis social generalizada, uno de cuyos com-
ponentes mayores es rural. La crisis se expresa de muchas maneras, entre otras,
profundizando la migracién, que en paises como El Salvador es un verdadero
éxodo. El peregrinar méas deseable para los desahuciados sociales es rumbo a
Estados Unidos y para los centroamericanos que van por tierra el trance supone
cruzar México. Hay pues una creciente migracidn centroamericana que recorre
el pais, mezcldndose con los propios trashurmantes nacionales. También el sur de
México esth en crisis y también entre sus pobladores se generaliza la compulsién
migratoria.

Hay una serie de factores que hace que en términos territoriales Mesoamérica,
esta region que formalmente incluye el sur-sureste del pais y toda Centroamérica,
comparta sus crisis. Porque el sureste mexicano ha sido siempre una suerte de
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“pais bananero”, un d&mbito definido por economias de enclave y muy semejante
en sus perfiles, incluso histéricos, a los otros paises centroamericanos.

Pero la crisis mesoamericana no es sélo del sector agricola de la economia; lo
es también de la sociedad rural, donde se expresa en descomposicidon comunita-
ria; migracién compulsiva; proliferacién del narcotrafico v estrategias de sobrevi-
vencia delincuenciales; surgimiento de identidades supranacionales perversas y
patologicas como las Maras; ingobernabilidad; agudizacion de conflictos, etcéte-
ra. Crisis profunda, estructural, pues se trata, en realidad, de una crisis del mode-
lo de desarrollo extrovertido v, en paises que fueron coloniales v luego neocoloniales,
desde hace rato globalizado. Y los costos sociales de esto son para toda la pobla-
cién, pero resultan particularmente graves en el campo.

Se trata, ademas, de una crisis que en lo tocante a sus darios sociales es
premeditada, es intencional, porque desde hace quince o weinte anos los gobier-
nos de la region se propusieron desmantelar la agricultura de mercado interno.
En Centroamérica, en América Latina v en todo el mundo “subdesarrollado”, los
neoliberales decian: “vamos a acabar con una agricultura campesina de granos
basicos que es ineficiente, de bajos rendimientos, sin tierras adecuadas; en cam-
bic vamos a potenciar mas la agricultura de exportacién: café, cafia de aziicar,
platano, cacao, hortalizas”, La idea era desmantelar aquello en lo que presunta-
mente no se tenian “ventajas comparativas” vy, paralelamente, reducir el nimero
de campesinos. Eso era la “modernidad”.

Los tecndcratas admitian que la reconversion tendria efectos colaterales, pero
que sin embargo serian méas que compensados con el impetuoso crecimiento
econdmico que se iba a provocar. Pero desde los afos ochentas estamos espe-
rando v no llega el anunciado crecimiento que permitird restanar el dafio social
resultante del redimensionamiento del sector agropecuario.

La crisis mesoamericana se asocia también con el agotamiento del modelo de
industrializacion sobre la base de la industria de montaje. Esto, en la idea de que
la fragmentacion de los procesos productives hace que paises con mano de obra
barata, legislaciones laborales y ambientales laxas, Estados corruptos y muy nece-
sitados de “ahorro externo”, es decir, de inversién, sean receptores idoneos de
una industria maquiladora, que en el caso de México por un tiempo se beneficié
de la frontera con Estados Unidos. Pero esta etapa, que durd quince o veinte
anos, va se agotd. Y en nuestro caso dificilmente se va a recuperar. No es un
problema del crecimiento de la economia estadounidense, esto lo agudiza, pero
aln con expansion economica en Estados Unidos México dejo de ser atractivo.
Por el momento Centroamérica lo es un poco mas, pero finalmente el oriente
resulta ser mucho mas barato en términos de mano de obra.

Hay ofro factor que coadyuva a hacer del istmo del continente una regidn
propicia a la integracion desde abajo, desde los pueblos. Y este es que Mesoamé-
rica es reservorio mayor de los pueblos originarios americanos. Hay ahi otros
sectores étnicamente diferenciados, como la poblacién afro-latinoamericana, pero
es mas numerosa la poblacién indigena autdéetona. Y los indios estan siendo muy
visibles, muy protagénicos, desde hace cerca de quince arios.
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- ¢Esto tiene que ver con 1992, cuando se organizaron en toda la regién
movilizaciones para conmemorar los 500 afios de resistencia en oposicion
a las celebraciones oficiales?

- La conmemoracién tiene que ver, pero no es el (nico factor. Porque el
proceso de aparicién de las etnias, de los pueblos originarios, es un fenémeno en
cierto modo planetario. Se corresponde con un fenémeno mas amplio: el reco-
nocimiento de que hay minorias culturales, lingiiisticas, religiosas, pero también
de opcidn sexual, algunas de las cuales tienen profundas raices histdricas, pero
otras no. Aunque todas tienen derechos.

En el caso de los indios se trata de pueblos que va no desean —o quizad nunca
desearon— una incorporacidn con pérdida de su identidad, sino una participacién
econdmica, social, politica v cultural, en un plano de igualdad. Estos pueblos y
minorias de todas clases reivindican el reconocimiento de la diversidad como virtud.

En Mesoamérica estas presencias sociales han ido cobrando cada vez mayor
visibilidad v desde hace diez o quince afios manejan estrategias orientadas al
reconocimiento de sus derechos autonémicos. En Guatemala, donde mas de la
mitad de la poblacion es originaria, el movimiento tiene muchos afos. En los
ochentas dio lugar a una guerrilla de base indigena —con reivindicaciones genera-
les, pero también étnicas— que al pacificarse negocié una reforma constitucional
que reconociera los derechos de los pueblos autéctonos; mudanza legislativa que
por cierto sigue pendiente. También en el sureste mexicano el movimiento indi-
gena tiene muchos afios y desde siempre ha tenido contacto con el de Guatema-
la v mas recientemente se ha acercado al de otros paises.

No estoy hablando de 1994 a la fecha, o de 1992 a nuestros dias, esto viene
de muchos afnos méas atras. Y es que una de las corporaciones, regionales v globales,
que desde hace décadas ha sido sensible al movimiento indigena es la iglesia
catélica. Esta lo ha sido antes y mas que los partidos politicos de izquierda, que
no siempre fueron proclives al movimiento agrario y casi nunca fueron recepti-
vos con el movimiento indigena. La excepcidn son pensadores marxistas como
el peruano José Carlos Mariategui; pero en términos generales la izquierda socia-
lista, engolosinada con el proletariado como fruto de la modernidad, no supo
reconocer como importantes estos procesos sociales nisticos.

La iglesia, en cambio, ha tenido presencia importante tanto en Guatemala
como en el sureste mexicano; ambitos donde colabord al darle visibilidad al mo-
vimiento indigena. Esto tanto en la linea culturalista, que reivindica lengua, arte-
sania, folclor, etcétera; como en estrategias mas duras que reivindican derechos
econdmicos, politicos, sociales y, que en algunos casos, se vinculan a procesos
insurreccionales, cuando en paises como Guatemala el perfil de la guerrilla se
indianiza.

Entonces, tanto la expresion dura v politica del indianismo radical -la libera-
cién nacional-, como la expresion culturalista ~la recuperacién de la identidad-,
se expresan en la iglesia. Y como la iglesia es una trasnacional, tO puedes ras-
trear a través de ella la relacién de la dirigencia indigena centroamericana con la
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chiapaneca. Ciertamente la iglesia no es el (nico componente de la emergencia
indigena; pero sin la infraestructura, sin la logistica, sin la elaboracién intelectual
de la iglesia o corrientes a ella vinculadas, el movimiento indigena mesocamericano
no hubiera tenido el protagonismo que tiene,

Por el otro lado esta el papel desempenado por la guerrilla. En el caso de
Guatemala, es claro que la frontera con México representd un espacio de refugio
para la guerrilla de ese pais. Y si al principio la insurgencia guatemalteca tenia un
enfoque clasico, en sus Gltimas etapas asume intelectualmente que los indigenas
no solo son su base social, también son el sector dirigente.

El otro factor importante en la conformacion de Mesocamérica como admbito
de convergencia es el concepto de reforma agraria que proviene de la tradicién
mexicana, pero que se traslada como bandera al resto de los paises del istmo. En
sentido inverso opera la tradicién de sindicalismo agrario, un gremialismo que
tiene historia en Centroamérica vy casi no existe en México. En los paises del
istmo el sindicalismo rural estd asociado a la presencia de las bananeras, involu-
cradas en un cultivo que al suponer un proceso de trabajo casi continuo, favorece
las labores permanentes y con ello la organizacién gremial. Entonces hay en la
region tradiciones de sindicalizacion y de lucha por el reparto agrario; v en el
caso centroamericano, tradicién de sindicatos que reivindican derechos laborales
y también el reparto de la tierra. Todo en un matraz de culturas politicas compar-
tidas. Estos son los antecedentes.

Esta etapa de globalizacion, de desvalorizacién del mercado interno, de com-
petencia feroz por las inversiones, es el tiempo de los tratados comerciales. Por-
que si en la globalizacién salvaje el mercado es el (inico dictador de las relaciones
internacionales, hay que firmar acuerdos que faciliten los flujos de mercancia, de
dinero. En esta logica México hace una apuesta hacia el norte. Es suicida, pero
también es l&gico; no puedes tener 3 mil kildbmetros de frontera con la economia
mas poderosa del mundo sin pensar que tu integracién natural va a ser hacia alla.
Esta apuesta hace que México quede medio balcanizado; porque la incorporacion
a este blogue tiene efectos de arrastre en ciertas actividades extrovertidas, no
sdlo la maquila, también la industria automotriz, entre otras, v el resto de la
economia queda fuera de la jugada. No sblo eso, la apertura de las fronteras
genera una competencia insostenible con las importaciones, asi como una terri-
ble mortandad y descapitalizacién de la pequena y mediana industria. En cuanto
a la industria grande, sin duda ciertos sectores se fortalecen, pero al articularse
con las grandes corporaciones se generaliza la asociacién asimétrica con el capi-
tal global, cuando no la simple venta. Entonces, si en el pequeno v mediano
negocio hay mortandad, en lo tocante al gran capital sobreviviente lo que hay es
desnacionalizacién.

Pero la victima mayor es el campo, pues el desarme econdémico unilateral que
se viene operando desde los ochentas ocasiona desagriculturizacion v des-
campesinizacion. La crisis golpea principalmente a los sectores campesinos
orientados al mercado interno, como los cerealeros, pero alcanza también a expor-
tadores, como los cafetaleros. La combinacién de todos estos fendmenos tiene
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efectos desastrosos para todo el pais, pero sobre todo para el centro-sureste y en
particular para las regiones indigenas.

— ¢Dénde se estén configurando en la regién, a tu juicio, potencialidades
sociales v organizativas para enfrentarse al actual modelo de modernizacién
capitalista?

- El problema de Mesoamérica no es solamente un problema de pobreza por
explotacion del trabajador, es también y sobre todo un problema de exclusién
socioecondmica, de marginacion. Si tu eres campesine o jornalerc es muy posi-
ble que estés produciendo o cosechando cosas que no tienen precio porque el
mercado estd monopolizado, pero también saturado; v si eres trabajador en una
planta de montaje quizds resulta que te quedaste sin empleo porque cerrd la
maquiladora y tu capacidad laboral ya no sirve, ya no tiene demanda.

Esto desorganiza, desmoviliza, desintegra; provoca éxodos multitudinarios
y estallidos desesperados. Para poder resistir organizadamente necesitas tener
algun potencial, alguna fuerza y esta fuerza la tienen, por ejemplo, los cafeta-
leros. Sin duda, los precios actuales del café no pagan los costos v llevan mas
de quince afos caidos. Y aun asi, los huerteros del sureste mexicano se man-
tienen organizados, porque pese a la crisis el café es una actividad econémi-
camente importante y globalizada, una cosecha de la que se exporta el 80
por ciento de lo producido, si no es que mas. Hay redes internacionales en el
grano aromatico, tanto de las corporaciones capitalistas, como de las redes
de comercio alternativo. Los caficultores, ain los mas pequeros, estan
globalizados. Es una globalizacién de la miseria, es una globalizacién asimétrica,
estan en la parte méas inhospita de la cadena; pero estan en una cadena,
finalmente, v esto hace una enorme diferencia. Zapotecos del Istmo de
Tehuantepec que hasta hace poco sélo hablaban la lengua local, que no do-
minaban el espanol, que no habian visto un teléfono en su vida; en los alti-
mos quince afios se relacionaron estrechamente con los consumidores v ciertos
distribuidores en Holanda, en Bélgica, todo a través de las redes de comercio
justo. Esto hace de un sector extremadamente pobre y en crisis un sector
mundializado a la vez; hace que el sector cafetalero minifundista —del que
Usabiaga dice que hay que “buscarles una puerta de salida” pues no pueden
vivir del café- sea al mismo tiempo un sector organizado, combative, propo-
sitivo, comparativamente poderoso.

El otro actor importante son los pueblos autéctonos. A los indios siempre les
“ha tocado bailar con la méas fea"; son el sector mas pobre, el de menos ingre-
s0s, €l de peores servicios. Pero a cambio de eso —o como resultado de eso- han
desarrollado una fuerte cohesién comunitaria que se expresa en sus estrategias
de sobrevivencia, en sus formas de revertir colectivamente la adversidad, que son
mucho més poderosas ahi, en las comunidades autéctonas, que en el &mbito de
las mestizas. Un ejemplo: como todos, los indios migran, pero por lo general
ellos migran organizados, articulados en redes de proteccion que ain en el exilio
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robustecen su identidad. Entonces no sélo envian dinero a sus lugares de origen,
también mantienen la cohesién comunitaria a través de la organizacion multiterritorial
y con frecuencia binacional.

Esto muestra como, en la penuria extrema, obtienen fuerzas de flaqueza; cémo
la pobreza terminal v la marginacién se asocian con el fortalecimiento de la identi-
dad, con el crecimiento de la resistencia, con el embarnecimiento de la orga-
nizacién, incluso multinacional. Cafetaleros e indios {(muchos son las dos cosas)
del Sur, trabajadores rurales de la cintura del continente, mesoamericanos en
comin, que son el sétano social pero también la esperanza.

- JQué otros actores sociales tienen presencia en la regién? Hablaste hace un
momento del sindicalismo agrario en Centroamérica: shay presencia sindical
en las redes regionales?

- Por lo menos en el caso de los jornaleros agricolas estables hay cierta tradicion
sindical que se ha expresado en los encuentros y foros mesoamericanos. Sin
embargo, el reto mayor es el de los trabajadores agricolas de tiempo parcial, que
son inestables, ndmadas; que van estacionalmente a las pizcas y que tienen una
débil o nula organizacién para la resistencia.

En el caso de las industrias hay, & hube, un sindicalisro mesoamericano, pero
hoy esta tan quebrado como la propia industrializacion. En Nicaragua, por ejem-
plo, habia un cierto movimiento sindical, pero hoy lo que se vive es un agudo
proceso de desindustrializacién que acaba con la resistencia laboral. Otro sector
de protagonismo creciente es el que se ha dado en llamar "sociedad civil”, las
organizaciones no gubernamentales (ONGs).

- ¢Cémo evalias ta el papel de las ONG's?

- Voy a ser un poco cruel, Me parece que en una regién como la mesoamericana,
con carencias abrumadoras y pobres recursos institucionales propios, una region
siempre al borde del desastre meteoroldgico, econdémico, social, politico, bélico,
es una regién donde inevitablemente la cooperacién internacional va a tener una
fuerte presencia. Por su fragilidad econémica, ambiental, politica, Mesoamérica
ha requerido vy requiere de recursos de cooperacién, y esto genera un cierto tipo
de intermediario, de interlocutor. Antes, todo ocurria a través de los Estados,
pero en estos paises —como en otros— los Estados son cormuptos e ineficientes.
Entonces las fundaciones v ONG's se fortalecen vy ocupan espacios crecientes
como intermediarios, como generadores, gestores v operadores de los recursos
de cooperacion.

Recursos sin duda (tiles e importantes para los sectores populares; que sin em-
bargo también han permitido que se profesionalice un tipo de interlocutores socia-
les peculiares, pues no son de base, no son gremios con la fuerza del niimero, pero
tienen la fuerza de su calificacién v de sus relaciones. Estos interlocutores expresan
los intereses de su “poblacién objetivo” v de sus causas: derechos humanos, medio
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ambiente, género, indios, etcélera; pero sus prioridades son con frecuencia las de
los agentes externos de la cooperacién v no las de los destinatarios.

Hay, entonces, ciertos actores sociales que no son inmanentes, que no han
surgido de procesos locales, que no estin sostenidos desde abajo sino desde
arriba. Y como estos actores manejan “la plata”, son muy poderosos. Esto hace
que la “sociedad civil” centroamericana sea fuerte, protagénica, visible, con mu-
cha interlocucién, pero también que sea una “sociedad civil” susceptible de some-
terse a agendas que no se definen desde la region.

El mundo de la llamada “sociedad civil” es un mundo intermedio, una suerte
de mesocracia, donde las presiones v los conflictos son muy duros, porque son
muy fuertes también los intereses en juego. En el caso de Centroamérica, me
parece que es un sector sobredimensionado: paises en general pobres, muy fragi-
les en su sociedad v en su economia, en donde los recursos de cooperacion son
vitales y, donde, por tanto, se desarrolla un sector profesional muy protagénico,
un grupo de interés que en ocasiones maneja estos recursos de manera patrimo-
nial. Esto es grave porque en ocasiones no sabe uno si la ONG es la que gesta y
sostiene a la organizacién de base o si es al revés. ;Quién decide? ;Los pesos
pesados, los actores sociales de masas, o los minimosca, los grupos profesionales
de interlocucion?

- ¢Cémo fue el proceso en el cual las organizaciones reunidas en los Foros
Sociales Mesoamericanos se apropiaron en su discurso del término Mesoamérica,
cuyo uso tradicional remite mds bien a la antropologia v a la arqueologia?

- No empieza con el nombre, empieza con el Plan Puebla-Panama. Es esta la
iniciativa multinacional de un gobierno que va se siente parte del bloque de los
paises del norte porque tiene con ellos un Tratado de Libre Comercio. Asi, para
el presidente Vicente Fox el PPP es parte de una alianza estratégica con Estados
Unidos, que incluye el ser el traductor v quia de turistas para con el resto de
América Latina y, en primera instancia, con Centroameérica. El México norteado
de los neoliberales pretende ser gozne con el subcontinente: primero con Cen-
troamérica y luego con Sudamérica.

En este contexto, surge de las fuerzas criticas y opositoras la convocatoria a
debatir la ominosa iniciativa gubernamental; igual que surgen convocatorias
a discutir, por ejemplo, el provecto del Area de Libre Comercio para las Améri-
cas (ALCA) cuyo caracter es continental. Quienes convocan son las redes que han
estado habitualmente tratando estos temas, como la Red Mexicana de Accion
Frente al Libre Comercio, que desde los debates previos al Tratado de Libre
Comercio de Ameérica del Norte habian tenido cierta interlocucion {lo que no
habia significado que se les tomara en cuenta).

El primer encuentro regional sobre el tema no se llamd mesoamericano sino
Foro sobre Plan Puebla-Panama, pues el motor de la convergencia multinacional
era esta iniciativa de gobierno. Dicho Foro se realiza en Tapachula, Chiapas,
pues ahi se facilitaba la llegada de los centroamericanos vy resulta sorpresivamen-
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te exitoso tanto por el nimero de asistentes como por la intensidad de los deba-
tes. El Foro pone de manifiesto varias cosas: el tema no sclamente es el PPP
como amenaza compartida, hay también una serie de asuntos comunes como
son los derechos indios: la defensa de los ecosistemas, los recursos naturales vy la
biodiversidad: los problemas de la maquila negrera y contaminante pero también
golondrina; la crisis de la agricultura campesina y la caida de los precios de las
materias primas; la reforma agraria pendiente v su inadmisible sucedéneo, los
“Bancos de Tierras”™; la cuestion de la migracion; el tema de los derechos huma-
nos: civiles v econémico-sociales, individuales v colectivos; la persistencia de la
represion; el déficit democrético, entre muchos mas,

En el sequndo encuentro —que fue en Guatemala en Xelaji, Quezaltenango—
hubo més participacién de organizaciones sociales centroamericanas, porque al
ser ahi les resulté mas facil asistir. En dicho encuentro hubo abundantes interven-
ciones sobre problemas agrarios, indigenas, de género y menos preocupacion
por ensafnarse con el PPP.

El tercer encuentro fue en Managua, Nicaragua, y ya para entonces el PPP
como tal estaba de capa caida —lo que no significa que los procesos y megaproyectos
a &l asociados no siguieran su curso predador—, de modo que el centro de los
debates fue el reto de buscar una integracién regional alternativa, una articula-
cidén desde los pueblos,

— Pero hay iniciativas que se estén llevando a cabo con o sin PPP, por ejemplo,
la referente a las carreteras, la integracién en el rubro de la electricidad; eso
se hacia antes y se sequird haciendo después.

- En efecto. El Corredor Biolégico Mesoamericano,? por ejemplo, que significa
poner la preservacién de los recursos en manos del Banco Mundial -la iglesia en
manos de Lutero—, tiene ya mucho rato v no arranca con el PPP, que en térmi-
nos financieros trabaja con el Banco Interamericanos de Desarrollo (BID). Tu pue-
des hacer la critica v decir que todo es parte del mismo proceso, pero estas
tendencias v su combate son cuestiones de mediano vy largo plazo v no conviene
centrarlas demasiado en un programa sexenal y, para colmo, devaluado.

La colonizacién salvaje de Mesoamérica viene de lejos v se sigue v se seguird
dando. Una regién paradigmética de la resistencia a esto es el Istmo de Tehuantepec.
Zona donde la trasnacionalizacién es una amenaza cuando menos desde la época
de Benito Juarez. Los proyectos han venido uno tras otro —uno de los dltimos se

? Bl Comredor Bioldgico Mesoamericano se refiere a una serie de estrategias y proyectos en el
sur-sureste mexicano v en Centroamérica impulsados por el Banco Mundial a partir de 1993, Las
iniciativas que se articulan en torno al Corredor Bioldgico Mescamericano incluyen proyectos orien-
tados al desarrollo sustentable v la conservacidn del medio ambiente, pero también al manejo lucra-
tive v la privatizacién de los recursos biologicos de la regidn, Véase: Andrés Barreda Marin: “Los
peligros del Plan Puebla-Panama”, en A. Bartra {coord.), op.cit., pp. 134-214.
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llamé Plan Alfa-Omega-, ahi esta el petrdleo, esta el ferrocarril, esta la carretera,
estan los puertos. De ahi que para los istmerios de a pie no sea ninguna novedad
el que ahora el PPP incluya el proyecto transistmico, contra el que han venido
luchando desde hace mucho tiempo.

Entonces, a todo esto le ponen Plan Puebla-Panama, lo hacen mas visible v
facilitan nuestro trabajo. Pero si el primer foro no hubiera sido posible sin el ppp,
en el sequndo probablerente ya no era el centro, y para el tercero v el cuarto aiin
tenia menos relevancia. Y lo mas importante es que ahora va no se habla de
“Puebla-Panama”, sino de Mesoamérica.

Se reinventd Mescamérica. ;Por qué? Quizas porque como concepto tiene una
serie de virtudes. Por ejemplo, referirse a la regién como Centroamérica -pues
después de todo el sureste mexicano pertenece a ese ambito geografico— es del
todo impracticable, pues los mexicanos de alld no se consideran centroamericanos
vy los guatermnaltecos, salvadorerios, hondurefios v demas, piensan que Centroamé-
rica termina en el rio Suchiate. Hay ahi un problema fuerte de identidad.

Entonces, mejor Mesoamérica, que suena a “América de en medio”. Por otro
lado, Mesoamérica te remite a la nocién tal como la usan los antropélogos,
etnélogos e historiadores, que se refieren a las “culturas mesoamericanas”, tanto
las que al final fueron de influencia mexica como las del drea maya. Hay, pues,
un espacio muy definido y de abolengo precolombino. Pero ademas, dicho espa-
cio se ha ido reconfigurando, reconstruyendo, es decir, ;dénde empieza y dénde
termina hoy Mesoamérica? Si tu dices que el concepto se fijé desde la Congquista,
entonces hacia el norte termina donde empieza la aridoamérica de los lamados
“chichimecas”. Pero en verdad lo que sucede es que si consideras que Mesoamé-
rica es un concepto que tiene que ver con la territorializacién de las culturas vy los
imperios precolombinos, pues entonces, en efecto, Mescamérica ya no existe,
Pero si tu piensas que Mesoamérica es un concepto vivo que se enriquece y
actualiza, entonces la expansién de la Nueva Esparia expande el concepto vy todo
lo que hoy es México cabe ahi.

Perc ademés, hay una discusién basicamente politica, que se refiere a si Meso-
américa es de Puebla para abajo o si Mesoamérica incluye completo a México.
Yo creo que para que tal regidn se conforme como espacio v sus pobladores
como sujetos se requieren muchas cosas, pero una fundamental es reconocer
que México entero es parte de la nueva Mesoamérica. Y esta no es una cuestién
geogréafica sino una definicion politica, una “opcion preferencial” por el Sur.

Asi que la raya no pasa por Puebla, sino que llega hasta el Rio Bravo vy, si me
apuran, diria que ya se movid hasta lowa, hasta lllincis, hasta donde haya ni-
cleos importantes y cohesivos de poblacién mexicana y centroamericana. Pobla-
ciones trasterradas que son el Sur nortefio, la "barbarie” equinoccial entreverada
en la civilizacién septentrional.

Sin duda esta amplia convergencia tiene su centro de gravedad en el “México
profunde”™ del que hablaba Guillermo Bonfil, o la Mesoamérica profunda, de la
que preferiria hablar yo. Pero es sélo el centro de gravedad, el nicleo identitario,
el anclaje cultural e histérico, en términos de alineamientos politicos: norte con-
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tra sur, modernidad norteada versus vocacion por la “periferia”. En estos térmi-
nos, que son los que me interesan, el sur empieza donde tu decidas, por el lado
de arriba puede empezar en Puebla, como quiere Fox, o en el Rio Bravo, o en
“Oaxacalifornia”, o en el Chicago latino, o en Alaska. Y por el sur puede termi-
nar en Costa Rica, como quieren algunos, o extenderse hasta Panama v tender
lazos hacia la zona andina. Para los lados, baste sefialar que en el Encuentro
Campesino Mesoamericano de 2003, en Tegucigalpa, habia representantes de
Cuba y se decidié que la convergencia incluye también el Caribe. Depende
de cada quién v de dénde se quiera colocar. Lo (inico claro es que se trata de una
apuesta por el sur, por la América profunda, por los excluidos de la regién; no
sélo los de Centroamérica v el sureste mexicane, sino los excluidos del continen-
te, donde quiera que estén.

Porque los campesinos pobres y marginados del norte mexicano, de zonas
semidesérticas de Chihuahua, por ejemplo, estan igual o peor que los de Chiapas
o Oaxaca. Pues a la hora de la globalizacién cormercial de algo sirven las vocacio-
nes agroecologicas especificas y, mientras que los caxaquenios y chiapanecos
tienen ciertas “ventajas comparativas”, es decir, producen café y cacao, los de
Chihuahua cosechan lo mismo que se produce en Texas pero menos, pues los
energéticos v el crédito son mas caros aqui v son mencres los subsidios. Enton-
ces a los del norte la Gnica “ventaja comparativa™ que les queda es la cercania de
la frontera que les permite ir a trabajar a Estados Unidos.

Resumiendo, Mesoamérica como identidad v sujeto no es una realidad histéri-
ca y geogréfica o social v econdmica, es una necesidad politica, un provecto en
curso, una moneda en el aire. Es una apuesta arriesgada pues se la juega con el
sur, con la "barbarie”; es una apuesta por la “civilidad” de los “rlsticos”, por la
“urbanidad™ de los “villanos™. No es un plan disefiado desde las ciudades sino
construido desde el campo, desde la periferia y no desde el centro, desde abajo v
no desde arriba, desde la agricultura v no desde la industria. Sin embargo no es
una visién ruralista, preindustrial, indigenista, antioccidental, sino otro modo de
ver y construir la globalidad, otro modo de pensar v vivir la relacién campo-
ciudad, otro modo de concebir y estructurar la relacién industria-agricultura, la
relacion norte-sur, la relacién metropolitanos-orilleros, la relacion integrados-ex-
cluidos. En el fondo es la eleccion de un sujeto, no una cosa inerte v dada sino
una vocacion, una voluntad, un provecto.

Pero, a fin de cuentas, ;quiénes estin en esto? En primer lugar estan los que
asisten a los Foros Mesoamericanos, que son los que tienen la informacién, las
ganas vy también el dinero para pagarse el viaje. Entonces hay una fuerte presen-
cia en este proceso de ONG's, de académicos, de expertos v también de los
asesores y dirigentes de las organizaciones sociales. No es que esté mal, pero sin
duda es selectivo y en cierto modo excluyente. Lo méas grave es que a veces te
desequilibra la agenda, el talante de los debates v el sesgo de las conclusiones vy
acuerdos. A mi juicio, en estos Foros empezaba a pesar demasiado el protagonis-
mo de los expertos y de las ONG's v a diluirse las prioridades de las organizacio-
nes sociales de base. Y como, ademas, estas tensiones son viejas, resulta que
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empezaba a manifestarse el conflicto en las reuniones: quienes estaban en la
mesa v hablando eran los intelectuales, los expertos, las ONG's, y quienes estaban
en el publico, escuchando, eran miembros de las organizaciones sociales. Los
segundos estaban inconformes v lo manifestaban. Eso no sucedi6 en la primera
reunién en Tapachula, pero si en Xelaju y en Managua. Entonces surgié la idea
de que en lugar de que las organizaciones protestaran mejor buscaran tener un
acercamiento directo en sus propios términos v su propio espacio. Se planted
entonces hacer un encuentro de organizaciones sociales de base en torno a sus
propios intereses y proyectos, un acercamiento que avanzara hacia una verdade-
ra alianza social. Se organizd, entonces, un Encuentro Campesino Mesoamerica-
no, cuya primera reunién fue de nuevo en Tapachula a principios de 2002, Tuvo
muy buenos resultados, de modo que meses después se realizé un segundo en-
cuentro, en Managua v, en el 2003, el tercero, en Tegucigalpa, donde asistié un
fuerte contingente mexicano integrado principalmente por los grupos del Movi-
miento “El campo no aguanta mas”. Ahi se acordd formalizar la convergencia
integrando el Movimiento Indigena Campesino Mesoamericano, el MOICAM.

En todo este procesc los mexicanos tienen un problema de identidad. Por una
parte tenemos el TLCAN y més del 90 por ciento del comercio exterior con Esta-
dos Unidos; pero ademés tenemos 3 mil kilbmetros de frontera con el "gaba-
cho”, trescientos millones de cruces anuales de la linea y 20 millones de mexicanos
que viven alla, la mitad de los cuales nacié en México y la cuarta parte no
tiene papeles. En este sentido estamos estrechamente entreverados con el norte,
somos binacionales. Pero también tenemos una identidad como nacion, que nos
viene de geografia, historia, medio ambiente, economia, sociedad, cultura; facto-
res que tiran hacia abajo. No obstante, la relacién con los centroamericanos, sin
dejar de ser entranable, es tensa vy conflictiva. Porque los tratados comerciales de
México con Guatemala, Honduras, El Salvador, Nicaragua v Costa Rica, son tan
injustos para ellos como el TLCAN para nosotros; porque con los migrantes del istmo,
la migra mexicana es tan prepotente como la de los gringos lo es con nosotros;
porque para los catrachos, chapines, guanacos y pinoleros, México no es frater-
no sino una suerte de Big Brother prepotente.

Los desencuentros son historicos, idiosincraticos. Pongo un ejemplo: en una
reunién en Porto Alegre, Brasil —en el marco del Segundo Foro Social Mundial-
un grupo de campesinos discutia fraternalmente sobre el futuro Encuentro Mesoame-
ricano. Ahi no habia distancias ni tensiones, todo era cercania vy fraternidad.
Pero cuando un dirigente guatemalteco salié de la reunién para dar una confe-
rencia sobre su tierra ante un auditorio brasilefio de la Central Unica de Trabaja-
dores (CUT) explicé que Guatemala es un pequerio pais de doce millones de habitantes
v un territorio muy pequefio, pero que es la cuna de la gran civilizacion maya,
una cultura que en su esplendor se extendia por amplios territorios que después
México le arrebaté a Guatemala. Y més alla de la verdad histérica de su asevera-
cién, lo que importa es que dijo lo mismo que hubiera dicho un mexicano respec-
to de Texas, California, Nueve México v el resto de los territorios de los que se
apropié Estados Unidos. Si a esto agregamos los sufrimientos de los centroame-
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ricanos de a pie cuando cruzan México en su transito rumbo al suefio americano
resultard evidente que el desencuentro es profundo v que la construccién de
Mesoamérica tiene que pasar por un proceso de reconciliacion. Trance donde la
responsabilidad autocritica recae principalmente en los mexicanos, que para em-
pezar debemos reconocer la existencia de un problema que no siempre se mani-
fiesta explicitamente.

- ¢Con o sin el Plan Puebla-Panama las iniciativas por construir un movimiento
social mesoamericano, es decir, redes regionales desde abajo, desde las
organizaciones de base, se van a mantener?

- Asi es. Porque mas alla de iniciativas de gobierno, Mesoamérica tiene sentido.
Hay una socialidad v una experiencia compartidas, hay problemas, amenazas v
enemigos comunes. Pero el del problema mayor es México, que no puede seguir
siendo el perro guardian de Estados Unidos en la frontera sur, el portavoz de los
intereses del ALCA en Centroamérica. El TLCAN de México con el llamado “trian-
gulo del norte™ (Guatemala, Honduras, Nicaragua) es peor que el TLCAN en tér-
minos de no reconocer las diferencias y, por lo tanto, no compensarlas, Entonces
hay una urgencia de definicién como pais que inevitablemente tendra que darse.
Para que se dé en el sentido adecuado es necesario que la sociedad, que los
mexicanos rasos, asuman tal definicién v fuercen el viraje de los norteados de
siempre que son los que gobiernan.

- Pensando en otros movimientos y luchas en la regién, por ejemplo contra
la privatizacién del Seguro Soclal en El Salvador, me parece que, aunque hay
cierta referencia regional e internacional en estas luchas, fundamentalmente
siguen teniendo un cardcter nacional. ;Qué piensas sobre la relevancia del
Estado-Nacional como marco de referencia para las luchas populares?

- El acento estd puesto en la globalizacién de la economia y en las grandes
decisiones geoestratégicas que recaen en los actores multilaterales, en las trans-
nacionales, en las superpotencias, en El Imperio, lo cual levaria a pensar que no
tiene mucho caso negociar con los gobiernos nacionales vaciados de contenido
decisorio, que no tienen mucho caso las luchas nacionales porque ahi no se
resuelve nada.

Yo creo que no es asi. Pongamos un ejemplo mexicano: sin duda negociar el
capitulo agropecuario del TLCAN serda muy dificil si los socios, y en particular
Estados Unidos, no quieren reabrirlo, pues los gringos tienen una enorme capa-
cidad de chantaje. Entonces, ;para qué estan los campesinos discutiendo con el
gobierno de México el contenido del Tratado si éste nada puede hacer? ;Por qué
presionan en lo nacional si la lucha es global? La respuesta es obvia, para los
trabajadores rurales existe un actor inmediato que no es irrelevante, que para
bien -0 mas bien para mal- es quien nos representa en las negociaciones, que es
el que habla por el pais. El gobierno mexicano es sin duda un interlocutor privi-
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legiado, un actor al que hay que acotar y meter en cintura lo antes posible pues
estd negociando un ALCA que, en los aspectos agrarios, es igual de injusto v
ominoso que el TLCAN. Entonces tienes que pararlo, tienes que obligarlo a recti-
ficar si quieres atenuar algunos males v paulatinamente ir enmendando el rumbo
de la agricultura v de su insercién asimétrica en el mercado agropecuario global,

Otro asunto son las politicas plblicas respecto del campo. Independientemen-
te del replieque del Estado en lo tocante a sus responsabilidades para con el
sector y de su limitada capacidad real de incidir con la fuerza con que antes lo
hacia en el plano econdmico, los campesinos no pueden quitar el dedo del ren-
glén: en términos ambientales, sociales, culturales y econdmicos, el campo es un
asunto de Estado. La soberania alimentaria v la soberania laboral son atribucio-
nes del pueblo mexicano pero deben ser ejecutadas por el gobierno.

Creo que los espacios nacionales y los Estados nacionales han sido trascendidos
por escenarios mayores y correlaciones de fuerzas mas amplias. Pero, acota-
dos y todo, siguen siendo uno de los ambitos de la lucha, de la resistencia, de la
construccidén de alternativas junto con lo local v lo global. Definitivamente, no
comparto la idea de algunos fundamentalistas de la globalizacién y agoreros del
vaciamiento de la politica institucional segiin los cuales no tiene caso negociar
con los gobiernos, es indtil ocupar lugares en las Camaras legislativas, es perder
el tiempo jugar el juego de los partidos, no vale la pena votar y mucho menos
impulsar candidatos a puestos de eleccién.

Pero, ademas, no creo que ésta sea la experiencia cotidiana de las organiza-
ciones gremiales. La mayor parte de los organismos sociales de base siguen dan-
do luchas en espacios nacionales v con interlocutores institucionales, por mas
acotados v poco confiables que éstos sean. Porque es importante confrontar a la
Organizacion Mundial del Comercio (OMC) en reuniones como la de Cancin,
México; es importante hacerle la vida imposible al Fondo Monetario Internacio-
nal: es valido fastidiar a los mandamas de las grandes potencias donde quiera que
se re(inan. Pero la otra mitad de la lucha de clases se desarrolla en casa, en los
dmbitos de los viejos v desfondados Estados-Nacién, Y asi serd, cuando menos
por un rato.
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