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RESUMEN

El presente trabajo es un analisis de la variacion morfolégica craneofacial de cuatro especime-
nes femeninos que cronolégicamente se ubican en la transicion Pleistoceno tardio-Holoceno
temprano y medio. Proceden de distintos puntos del territorio mexicano: dos de la cuenca
de México, uno del valle Puebla-Tlaxcala y uno mas de la cueva sumergida de Las Palmas,
peninsula de Yucatan. Se trata de la Mujer de Astahuacan I (10 300 + 600 anos ap), la Mujer
del Penén III (10 755 + 55 anos ap), la Mujer de Texcal (7 233 + 36 afos ap) y la Mujer de
Las Palmas (8 050 + 130 anos ap). Se comparé la morfologia de estos especimenes con otras
muestras craneales de periodos cronolégicos mas recientes: Tlatilco y Zacatenco (Preclasico),
Cuevas de la Candelaria y Paila, Coahuila y Baja California Sur (Posclasico). Se ha conside-
rado que estas tltimas presentan ciertas caracteristicas morfologicas craneales relacionadas
con las observadas en las primeras poblaciones que ingresaron al Nuevo Mundo. Se incluy6
también como material comparativo una serie de craneos de poblacion maya del siglo XIX,
de la ciudad de Campeche. A partir del examen de ochos medidas craneofaciales se aplica-
ron técnicas multivariadas, como el analisis de componentes principales (PCA) y un analisis
discriminante. Los resultados sugieren que existe una notoria variabilidad dentro del grupo
preceramico, en contraste con la morfologia observada en los craneos de épocas posteriores

del ambito mesoamericano.

PALABRAS CLAVE: variacion craneofacial, prehistoria de México, poblamiento antiguo.

Estudios de Antropologia Bioldgica, Xx-11: 57-78, México, 2022, eISSN: en trémite. DOI: https://doi.
org/10.22201/iia. 14055066[).2022.59023.



58 R. HERNANDEZ E, C. SERRANO S., M. E. BENAVENTE S. Y A. TERRAZAS M.

ABSTRACT

The present work is an analysis of the craniofacial morphological variation of four female
specimens thatare chronologicallylocated in the Late Pleistocene-Early Holocene and Middle
Pleistocene transition. They come from different parts of Mexican territory: two from the
Mexico Basin, one from the Puebla-Tlaxcala Valley and one from the submerged cave of Las
Palmas, Yucatan Peninsula: the Woman of Astahuacan I (10 300 + 600 years BP), the Woman
of the Penion III (10 755 + 55 years BP), the Woman of Texcal (7 233 + 36 years BP) and the
‘Woman of Las Palmas (8 050 + 130 years BP). The morphology of these specimens was compa-
red to other cranial samples from more recent chronological periods: Tlatilco and Zacatenco
(Preclassic), Caves La Candelaria and La Paila, Coahuila and Baja California Sur (Postclassic).
The latter have been considered to have certain cranial morphological characteristics related
to those observed in the first populations that entered the New World. It was included, also, as
a comparative material, a series of skulls of Mayan population of XIX Century, from the city of
Campeche. From the examination of eight craniofacial measurements, multivariate techniques
such as principal componentanalysis (PCA) and discriminant analysis were applied. The results
suggest that there is a remarkable variability within the preceramic group, in contrast to the

morphology observed in the skulls of later times in the Mesoamerican area.

KEYWORDS: craniofacial variation, prehistory of Mexico, ancient settlement.
INTRODUCCION

Durante varios anos se acept6é que el origen de los primeros americanos
respondiaal modelo propuesto en 1986 por Greenberg, Turnery Zegura,
el cual propone que los primeros pobladores llegaron de Siberia en tres
diferentes migracionesy en periodos distintos: la primeray mas antigua de
ellas, hace 20 000 anos, corresponde a los ancestros de los amerindios que
ocuparon lamayor parte del continente (norte, centroysur), seguidos por
los hablantes na-dené hace 14 000 anos, que se asentaron en la costa del
Pacifico norte, el interior de Alaskay algunas regiones del sudoeste de los
Estados Unidos, y el altimo grupo en ingresar de manera independiente
al continente habrian sido los aleuto-esquimales que actualmente ocupan
las zonas del Artico (Greenberg et al. 1986; Turner II 1979, 1983; Turner
et al. 1991). Todos ellos procedentes de Asiay con un patron morfologico
que corresponde a la poblacién mongoloide.
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Anos mas tarde surgi6 otro modelo para explicar el poblamiento
americano a partir del analisis de la morfologia craneofacial: el de “dos
componentes” (Neves y Pucciarelli 1989, 1991). En esta nueva propuesta
se anadio inicialmente una migracion mas temprana al modelo de tres
migraciones, para un total de cuatro oleadas. Los autores, al ampliar sus
estudios a poblaciones de otros continentes e incluir restos esqueléticos
demasde 8 000 anos de antigiiedad, observaron que tanto losamerindios
como los na-dené y los aleuto-esquimales compartian cierto parecido
morfologico entre siy a su vez con la poblacion asiatica. En cambio,
los especimenes mas antiguos mostraron mayor afinidad con grupos
australianos y de algunas islas del sudeste de Asia. En esta perspectiva,
Neves y Pucciarelli denominaron su propuesta como modelo de “dos
componentes”, en referencia a dos conjuntos de rasgos morfologicos
claramente diferenciados; por un lado, el patrén morfol6gico mongoloi-
de' que caracteriza a los nativos americanos y, por otro, el componente
paleoamericano que describe la presencia de rasgos generalizados que
caracterizan a los especimenes de mas de 8 000 anos de antigiedad. Por
ello, se consider6 que los primeros grupos humanos que colonizaron el
continente americano derivaron de un grupo de Homo sapiens moderno
que migro hacia el norte y sur de Asia, dejando descendencia en Australia
y América. Esto es, que el patron morfologico de los paleoamericanos
representa una onda de inmigrantes no mongoloides, provenientes del
este de Asia durante el Pleistoceno tardio y sugieren que mas tarde, du-
rante el Holoceno temprano, las poblaciones mongoloides ingresaron
a América.

Algunos estudios realizados bajo el enfoque del modelo de “dos
componentes” consideran que existe una ruptura en la morfologia, sin
mostrar rasgos fenotipicos de continuidad en el tiempo, y cuestionan la
homogeneidad que se dice existir entre las primeras poblaciones ame-
ricanas (Jantz y Douglas 2001; Powell y Neves 1999; Gonzalez et al. 2005,
2008; Sardi et al. 2005; Neves et al. 2007).

1 El término “mongoloide” es utilizado para denotar ciertas caracteristicas fenotipicas que compar-
ten las poblaciones del noreste de Asia y América, como la cara plana, el pliegue epicantico y los
dientes incisivos en forma de pala, entre otros rasgos que los diferencian de las poblaciones del

sudeste y sudoeste asidtico (Powell y Neves 1999).
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En este trabajo, en sintonia con el modelo de “dos componentes”, se
aborda el analisis de la variacién craneofacial en restos de mas de 7 000
anos antes del presente. Se trata de cuatro especimenes de sexo femenino
recuperados en distintos puntos del pais; fueron seleccionados porque
se encuentran practicamente completos. Ofrecen, ademas, la ventaja de
que han sido datados de manera directa por radiocarbono, aspectos que
consideramos deben ser aprovechados parasu estudio. Estos ejemplares, a
suvez, fueron comparados con materiales de cronologia posterior, lo cual
nos permitié conocer la variabilidad morfol6gica de los primeros grupos
humanos que ocuparon el actual territorio mexicano en comparacion
con la morfologia craneal en las sociedades mas complejas.

MATERIALES Y METODO

Los restos esqueléticos hallados de los primeros pobladores en el area
norte de América no son abundantes. En México se han recuperado
restos de alrededor de 45 individuos en el centro del paisy 10 mas en la
peninsula de Yucatan. Sin embargo, ademas de la escasez de estos mate-
riales, el estado de conservacion suele ser precario. Algunos de ellos han
sido fechados directamente, como son los especimenes de Tlapacoya y
el de San Vicente Chicoloapan, pero no conservan la region facial, lo
cual limita su estudio; en otros casos su datacion ha sido realizada solo
de manera indirecta.

Material de estudio

En el cuadro 1 se listan los materiales estudiados. Un primer grupo esta
constituido por cuatro craneos del periodo Preceramico, de los cuales tres
fueronlocalizados en el altiplano Central de México yuno, enla peninsula
de Yucatan. Como material craneol6gico comparativo, se listan enseguida
restos de sitios de cronologia posterior. Se trata de craneos de individuos
adultos de sexo femenino, sin deformacion intencional y con un buen
estado de conservacion; los ejemplares estan completos o casi completos.

Un segundo grupo corresponde al periodo Preclasico, integrado
con los craneos de los sitios arqueologicos de Tlatilco y Zacatenco. Del
horizonte Posclasico, como tercer grupo, se conté con un mayor numero
de ejemplares; algunos de ellos proceden de la parte centro-norte del pais,



VARIACION DE LA MORFOLOGIA CRANEOFACIAL EN RESTOS FEMENINOS... 61

especificamente de las cuevas de La Candelaria y Paila, en el estado de
Coahuila; otros mas, de distintos puntos del estado de Chihuahuay de Baja
California Sur (pericues). Por dltimo, se incluyé una muestra de craneos
modernos del area maya.

Cuadro 1. Distribucion y composicion de la muestra y materiales de comparacion por

periodo cronolégico, sitio y estado de procedencia y cédigo de los craneos analizados.

Periodo Sitio Estado Codigo No.
Santa Maria Astahuacan PENIII 1
Ciudad de México
Penon de los Banos ASTHI 1
Preceramico
Texcal, Valsequillo Puebla TEXCAL 1
Cueva Sumergida Las Palmas Quintana Roo PALM 1
Tlatilco Estado de México TLATI 4
Preclasico
Zacatenco Ciudad de México ZACAT 3
Cueva de La Candelaria CAN 32
Coahuila
Cueva de La Paila PAI 11
Novogachic 3
Posclasico Samachici Chihuahua CHIH 1
Lisoguichic 1
Piedra Gorda 4
Cabo Pulmo Baja California Sur BJC 1
Punta Pescadero 2
Siglo XIX Cementerio de Campeche Campeche MAY 5

Material del periodo Preceramico

Los craneos representativos de este periodo cronologico fueron recu-
perados de distintos puntos del pais (figura 1). Dos de ellos proceden
de la cuenca de México (Mujer de Astahuacan Iy Mujer del Penon III),
uno de la Cueva de Texcal, en Valsequillo, Puebla (Mujer de Texcal I),
y uno de una de las cuevas sumergidas en Quintana Roo (Mujer de Las
Palmas). Su cronologia en términos generales se estima en mas de 7 000
anos antes del presente.
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Figura 1. Distribucion de sitios en la cuenca de México

donde fueron localizados los restos esqueléticos analizados.

La Mujer de Astahuacdan I fue localizada junto con otros dos esque-
letos de individuos adultos de sexo masculino en un antiguo manantial
en el poblado del mismo nombre, en la ciudad de México. El hallazgo
ocurri6é mientras se realizaban trabajos de construccién en el lugar. Los
restos 6seos se asomaban en una de las paredes del brocal y se encontra-
ban separados entre si a una distancia media de 1.75 metros (Romano
1955). Su antigiiedad ha sido estimada por radiocarbono en 9 670 + 400
anos ap, sin calibrar (Berger y Protsch 1989).

El segundo caso de esta muestra es la Mujer del Penon III, la cual
fue hallada accidentalmente mientras se cavaba un pozo en el patio de
una casa, en la colonia Penén de los Banos de la Ciudad de México. El
estudio estratigrafico que se realizé posteriormente al hallazgo indico
que el esqueleto se encontraba en la parte inferior de un sedimento con
caracteristicas de toba volcanica de posicion subacuaticay sellada por una
capade roca travertinica de alrededor de dos metros de espesor (Aveleyra
1964, apud Jiménez et al. 2006). Su antigiiedad es de 10 755 + 55 anos ap
y se obtuvo por medio del método de carbono-14 (Gonzalez et al. 2006).
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El tercer individuo de la muestra corresponde a la Mujer de Texcal
I, Ia cual fue localizada durante las exploraciones arqueologicas que se
llevaron a cabo en la cueva de Texcal, en el ano de 1965. Este sitio se
localiza en el municipio de Valsequillo, Puebla, al sur del valle de Puebla-
Tlaxcala (figura 2). La cueva se sitia al margen del antiguo rio Atoyac
que actualmente ocupa la presa de riego Manuel Avila Camacho, también
conocida como presa de Valsequillo. Esta cueva —mas bien abrigo rocoso—
esunaoquedad poco profunda que se ubica sobre las faldas de un antiguo
volcan, llamado El Toluquillo (Garcia Moll 1977). Su cronologia es de
7 233 + 36 ap y fue obtenida a través del método de carbono-14 (Jiménez
y Hernandez 2011).

Figura 2. Ubicacion de la cueva de Texcal, en Valsequillo, Puebla.

Finalmente, el ultimo de los ejemplares que conforman la muestra
de este periodo cronologico es la Mujer de Las Palmas. Este esqueleto
fue encontrado durante las exploraciones arqueologicas realizadas en el
interior de una de las cuevas sumergidas, conocidas también como ceno-
tes, que se encuentran en el norte del estado de Quintana Roo (figura 3).
Esta cueva se localiza al sureste del poblado de Tulum y forma parte del
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sistema subterraneo denominado Naranjal. Su fechamiento se estim6 en
8 050 + 130 ap (Gonzalez-Gonzalez et al. 2006; Terrazas y Benavente 2006;
Hubbe et al. 2020).

Figura 3. Ubicacion de la cueva sumergida Las Palmas,

en la costa occidental del estado de Quintana Roo, México.
Material comparativo del Precldsico

Lo conforman craneos que fueron recuperados de las zonas arqueologicas
de Tlatilco, en el estado de México, y Zacatenco, Ciudad de México; el
primer sitio, como se puede observar en la figura 1, se ubica al poniente
de la cuenca de México. Se realizaron varias temporadas de exploracion
entrelosanosde 1947y 1969 (Faulhaber 1965). En cuanto asu cronologia,
ésta se ha establecido a través de varios fechamientos llevados a cabo por
carbono-14 en muestras de carbon asociado a los entierros, de tal forma
que la ocupacion del sitio se ha situado hacia 1400 aC, aproximadamente
(Garcia Moll et al. 1989), sin descartar que pudo haberse iniciado antes
(Ochoa 1982; Pina Chan 1958).
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En el caso de Zacatenco, esta situado en la parte norte de la Ciudad
de México (figura 1), al pie del cerro del mismo nombre, que forma parte
de la sierra de Guadalupe. Por los vestigios culturales que fueron hallados
en este lugar, se ha considerado como uno de los sitios mds antiguos de la
cuenca de México. Vaillant (2009) lo ubica cronolégicamente en el Precla-
sico y considera que se trata de uno de los asentamientos mas tempranos de
esta area geografica al asignarle una temporalidad de 1800 a 200 anos aC.

Material comparativo del Posclasico

El material que corresponde a este periodo cronolégico esta conformado
por varios sitios, como la cueva de La Candelaria y la cueva de La Paila.
Ambas se encuentran en la region central del norte de México, en una
zona conocida como el valle o bolsén de las Delicias, en el estado de
Coahuila. Fueron exploradas enladécadade 1950 (Martinez del Rio 1956;
Aveleyra 1956a; Romano et al. 2007). Hasta hace algunos siglos, este lugar
fue ocupado por distintos grupos humanos con una economia basada en
la caza y recoleccion, ademas de la pesca. Se trataba de pueblos némadas
que fueron llamados “laguneros” por habitar esta zona conocida como La
Laguna o Comarca Lagunera, region que abarca el sudoeste del estado
de Coahuila (Martinez del Rio 1954, 1956; Romano 1956). Su cronologia
ha sido estimada a través de estudios comparativos de material litico entre
1000y 1600 anos dC (Aveleyra 1956b). Los estudios de los artefactos liticos
y de los restos 6seos encontrados en ambas cuevas han revelado notables
similitudes (Aveleyra 1956a; Romano et al. 2007),1o que hallevado a pensar
que muy probablemente se trate de la misma poblacion.

Los craneos del grupo perici de Baja California Sur proceden de
los sitios arqueologicos de Punta Pescadero, Cabo Pulmo y Piedra Gor-
da, todos ellos explorados por Massey en la década de 1950. Este grupo
ocupo el area de la region de El Cabo, ademas de las islas de Cerralvo,
Espiritu Santo y San José, por lo que ha sido dividido en dos subgrupos:
los perictes islenos y los peninsulares. En nuestro caso, los ejemplares
estudiados fueron recuperados en la region de la costa oeste de Baja
California Sur (Massey 1955) y su cronologia ha sido estimada en 1320-
1420 dC (Tyson 1977).

En cuanto alos materiales provenientes de distintos sitios de la Sierra
Tarahumara, en Chihuahua (Novogachic, Samachiciy Sisoguichic), desa-
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fortunadamente se desconoce el contexto en el cual fueron recuperados,
s6lose tiene conocimiento de que corresponden al periodo prehispanico;?
posiblemente deban ubicarse en el periodo Posclasico tardio.

Material comparativo del siglo XIX

Se trata de una serie de craneos de poblaciéon maya moderna, recuperados
en un cementerio de la ciudad de Campeche. Su cronologia se estima en las
primeras décadas del siglo XIX. Esta coleccion fue recuperada por el doctor
Fuzier, enlos tiempos de laintervencion francesa en México (Serrano 1972)
y actualmente se encuentran en el Museo del Hombre de Paris.

METODO

Para la asignacion del sexo se utilizaron algunos parametros morfologicos
diferenciales en el esqueleto (Buikstra y Ubelaker 1994; White y Folkens
2005). Para la evaluacion de la edad se emplearon diferentes parametros
diferenciales, como la osificacién de los huesos largos, el brote de las piezas
dentarias, cierre de suturas y fases de la carilla auricular del iliaco (Ubelaker
1978; Buikstra y Ubelaker 1994; Meindl y Lovejoy 1985; Lovejoy et al. 1985).

Mediciones craneofaciales
El analisis métrico consistio en la toma de ocho medidas que comprenden
longitudes, anchuras y alturas del craneo (cuadro 2) (Howells 1973).

RESULTADOS

El analisis de componentes principales (PC por sus siglas en inglés) es una
técnicamultivariada que permite realizar un analisis exploratorio de varia-
bles multiples de manera conjunta. Las PC son vectores de combinacién
lineal creados a partir de la matriz de varianzas y covarianzas dada por
las variables originales y las componentes corresponden a los vectores de
maxima variabilidad explicada.

2 Catdlogo de la Direccién de Antropologia Fisica.

3 Datos tomados de Serrano (1972).
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Cuadro 2. Variables utilizadas en el analisis estadistico.

Region  Codigo Medida Descripcion

Longitud maxima, sobre el plano sagital, entre

NC GOL Longitud del craneo . .
la region glabelar y el occipucio.
Anchura maxima del Amplitud maxima del craneo (por encima de
NC XCB B .
craneo las crestas supramastoideas).
NC WEB* Anchura.frontal mi- Distancia de frontotemporal izquierdo
nima a derecho.
CF NPH Altura facial Altura facial superior de nasién a prostion.
CF NLB Anchura nasal Altura de nasion al punto mas bajo del borde
de la apertura nasal.
CF NLH Altura nasal Distancia entre los puntos mas anchos de los
bordes de la apertura nasal.
CF OBH Altura érbita izquicrda Altura entre los bordes superior e inferior de la

orbita izquierda.

CF OBB Anchur:fl orbita iz- Anchura de ectoconquio a dacrion.
quierda

NC = neurocraneo
CF = Region facial
* = Medida que no forma parte del protocolo de Howells

El analisis de PC reuni6 el 79.7 % de la varianza de las variantes origi-
nales con las tres primeras componentes. Como se puede observar en la figura
4,1apcl (41.7 %) explico las variables que corresponden al neurocraneo,
en donde la longitud maxima del craneo (GOL) se encuentra hacia los
valores negativos, mientras que la anchura maxima del craneo (XCB),
la anchura minima del frontal (MFB) y la altura de la 6rbita (OBH), en
sus valores positivos.

En la pc2 (19.2 %) se present6 un promedio aleatorizado de todas
las variables en sus valores positivos, esto es, explico la forma general del
craneo. Finalmente, la PC3 explicé el 18.8 % de las variables que consi-
deran la region facial, como la altura de la nariz y la altura superior de la
cara en sus valores positivos (figura 5).

En una segunda prueba estadistica, el analisis discriminante (DA)
(figura 6) muestra importantes diferencias entre todos los grupos. De ma-
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nera general se puede observar que en los valores negativos de la variable
canoénica 1 (Cvl) se agrupan las poblaciones de la época preceramica,
perictes y Candelaria, esto es, los craneos mas alargados. Mientras que
en el lado de los positivos se agruparon los del centro de México, Chi-
huahua y el area maya, cuya morfologia corresponde a un neurocraneo
corto y ancho.

Preceramicos

Candelaria

PC2 (19.2%)

PC1 (41.7%)

Figura 4. Dispersion de la primera componente principal (PC1) de la variacion
morfolégica craneofacial de especimenes femeninos de la etapa preceramica y de
cazadores-recolectores del norte, centro y area maya de México. (+) cruz roja =
Preceramico, (v) cuadro azul oscuro = Tlatilco y Zacatenco, () rombo verde claro =
Paila, (x) equis verde = Candelaria, (0) circulo morado = Chihuahua. (©) circulo azul

claro = Baja California Sur, () circulo negro = mayas.
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PC3 (18.0%)

PC3 (18.8%)

PC2 (19.2%)

Figura 5. Dispersion de la segunda (arriba) y
tercera (abajo) componentes principales (pc2y pc3).
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Figura 6. Dispersion de las dos variables canénicas (CV) del analisis discriminante.
Es posible apreciar que existen importantes diferencias entre los grupos. (+)
cruz roja = Preceramico, (v) cuadro azul oscuro = Tlatilco y Zacatenco, ({) rombo
verde claro = Paila, (x) equis verde = Candelaria, (©) circulo morado = Chihuahua, (©)

circulo azul claro = Baja California Sur, (e) circulo negro = mayas.
DISCUSION Y CONCLUSIONES

La Mujer del Penon Il 'y la de Astahuacan I presentan una mayor simili-
tud en su morfologia respecto a la Mujer de Texcal Iy la de Las Palmas.
Ambos craneos comparten caracteristicas ademas de la cronologia. Los
dos superan los 9 000 anos de antigtiedad y, de acuerdo con autores como
Romano (1956), Romano, Bautista y Gomez-Valdés (2007), Rivet (1909,
1960), Martinez del Rio (1987), Powell et al. (1999), Powelly Neves (1999),
Gonzalez-José et al. (2005), presentan las caracteristicas morfologicas de
los paleoamericanos.
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Los resultados del PCA que se presentan en este trabajo coinciden
con los obtenidos por Powell y colaboradores (1999), quienes llevaron a
cabo un estudio en dos esqueletos paleoamericanos de sexo femenino,
cuya edad a la muerte y datacion cronolégica son similares a la Mujer del
Penon Iy Astahuacan I. Se trata del craneo de Lapa Vermelha IV, mejor
conocido como Luzia, localizado en Brasil, y el de Warm Mineral Spring,
delos Estados Unidos, cuyas antigiedades oscilan entre los 10 000y 12 000
anos ap. Estos esqueletos fueron comparados con la serie de datos métri-
cos obtenidos por Howells. En ambos estudios hemos encontrado que el
principal factor de variacion corresponde a la longitud del neurocraneo
y la anchura maxima del frontal.

Powell y colaboradores (1999) indican que los esqueletos que estu-
diaron se alinean con los africanos y australianos, esto es, se alejan de los
asiaticos y amerindios. Situacion parecida encontramos en este trabajo,
pues ambos esqueletos (Mujer del Penon III y Astahuacan) se alejaron
del grupo del Preclasico que habit6 la misma zona geografica, es decir,
la cuenca de México. En cambio, ambos especimenes presentaron una
mayor cercania con los pericies de Baja California, lo que podria confirmar
lo que otros autores han escrito acerca de las “areas de refugio” —como lo
consideré Martinez del Rio (1987)—, en donde subsistieron reminiscencias
de la morfologia generalizada de los paleoamericanos.

En el caso de la Mujer de Texcal, a diferencia de las del Penon y Asta-
huacdn, tiene unamenor antigiiedad ysu morfologia craneal se encuentra
en los limites de la dolicocranea; se aleja ligeramente de los especimenes
paleoamericanosy guarda mas semejanza con los ejemplares de las cuevas
de La Candelaria y La Paila. En cuanto ala Mujer de Las Palmas, se distan-
cia de los especimenes prehistoricos del centro de México y se acerca mas
a los grupos del Preclasico, lo que representa una notable diferenciacion
respecto a los habitantes del altiplano central de México. Este caso llama
la atencion por tratarse de un craneo de considerable antigtiedad, por lo
que se esperaria que compartiera el perfil morfologico de los especime-
nes preceramicos de hace 8 000 anos. Por ello, podrian considerarse los
siguientes escenarios posibles: 1) representa a una poblacion cuyo medio
ambiente fue completamente distinto; la diferencia ecolégica habria
generado desde tiempos muy antiguos una diferenciacion fenotipica;
2) quiza, ademas de las migraciones propuestas, la de paleoamericanos
y la de perfil asidtico mas tardio, debe considerarse otra poblacion de
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morfologia distinta, que también ingresoé al continente tempranamente,
o 3) la Mujer de Las Palmas podria ser la evidencia del reemplazo de la
poblacion paleoamericana por la de origen asiatico.

Sin embargo, lo que podemos concluir hasta ahora es que, por un
lado, los especimenes prehistoricos de México no responden plenamente al
patrén morfolégico del “modelo de dos componentes” que se ha propuesto
para los especimenes de mas de 8 000 anos de antigiedad (craneos largosy
estrechos). Por otro, se puede considerar que los primeros grupos que ocu-
paron el actual territorio de México tenian altos niveles de variacion, donde,
como mencionan Gonzalez-José y colaboradores (2008), los componentes
paleoamericano y mongoloide so6lo serian los extremos de una variacion
morfologica continua. Predominé al principio la morfologia craneal doli-
coide y en épocas posteriores, como hemos visto, la forma braquioide, mas
ostensible en los pueblos del Posclasico final de la costa del Golfo y del sury
sureste de México, que se ha mantenido hasta el dia presente.
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