LA ESTATURA ENTRE LOS MAYAS PREHISPANICOS.
CONSIDERACIONES BIOCULTURALES

Vera Tiesler Blos*

INTRODUCCION

En la investigacion antropolégica, el tema de la talla humana ha co-
brado interés como parametro de importancia en los estudios de
evolucion, variedad humana y nutricién. Su evaluacién y compara-
cion se basa en el supuesto de que la estatura refleja aspectos rela-
cionados con la composicién y afiliacién poblacional, derivadas de
las propiedades genéticas.

También las condiciones de vida pueden repercutir en el creci-
miento ylamaduracién 6seay, con ello, en la posibilidad de alcanzar
el potencial maximo de crecimiento. Desde esta perspectiva, una nu-
tricién desequilibrada o deficientey, en segunda instancia, episodios
de enfermedad sufridas a lo largo de la infancia y adolescencia, pue-
den retrasar el desarrollo fisiolégico y repercutir en una talla termi-
nal reducida (Bogin 1988, Larsen 1997).

En lainvestigacién arqueolégica, la-estatura se ha tomado como
indicador de un acceso diferencial alasfuentes alimenticias, en parti-
cular las proteicas, reflejando asi los patrones de organizacién social
(Haviland 1967, 1997, Nickens 1976, Danforth 1994, 1999, Larsen
1997). El presente estudio forma parte de una investigacion plantea-
da en un marco de interpretaciéon biocultural regional, que gira en
torno a la produccién y reproduccién social, la organizacion y sus
manifestaciones superestructurales en el drea maya.! Delineamos un

* Escuela Nacional de Antropologia e Historia, INAH.
! Este estudio deriva de una investigacion regional mas amplia de atributos bio-
culturales intencionalesy no intencionales entre los mayas prehispanicos (Tiesler 1999).
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marco general para esta area cultural en diferentes fases de su
pasado, planteado en términos de los modos de vida en diferentes
fases de su desarrollo histérico concreto.

ANTECEDENTES

En poblaciones actuales, la estatura es medida directamente. Mas pro-
blemitica es su determinacién en grupos desaparecidos. Entre los
métodos para la obtencién de la talla en series esqueléticas cuenta la
medicién ¢n situ y la sumatoria de las medidas tomadas en los ele-
mentos 6seos que contribuyen a la estatura total.

Naturalmente, estos dos procedimientos no siempre son practi-
cos en los estudios de materiales ya levantados o mal conservados, ra-
z6mn por la cual conviene calcular la estatura maxima? a partir de los
huesos largos. Este método, expresado en férmulas o tablas de con-
version, esta basado en las mediciones en poblaciones actuales con
caracteristicas genéticas afines. Las ecuaciones mas usadas son las
desarrolladas por Pearson en 1889, basadas en el fémur, la tibia, el
himero y el radio. Las férmulas de Trotter y Gleser permiten calcu-
lar la estatura a partir de las longitudes del himero, el radio, el ctubi-
to, la tibia, el fémury el peroné (Comas 1983, Krogman e Iscan 1987) .3

En la investigacién mesoamericanista, se emplea ampliamente
una conversién propuesta por Santiago Genovés (1966, 1967) basada
en un estudio de una serie de cadaveres procedentes de México. Si
bien la ecuacién de Genovés se adapta a las poblaciones suscritas al
area geografica de Mesoamérica,* se han senalado algunos inconve-
nientes en €l uso de las férmulas. Se indican por ejemplo los errores
de conversién, el reducido nimero de la muestra y la falta de re-

2En este caso, la «estatura maxima» designa un valor calculado, intimamente
ligado a las proporciones de las extremidades, y no necesariamente corresponde a
la talla real del individuo en vida.

*En 1970, G. Steele y T. McKern propusieron un método para estimar las lon-
gitudes maximas de huesos largos a partir de sus segmentos, para ampliar las
muestras de valores en la estimacién de estatura.

* Schmitt (1993) concluye en su estudio de las tallas en poblaciones guate-
maltecas actuales que la férmula de Genovés para la determinacién de estaturas de
indigenas mexicanos se adapta mejor a las poblaciones mayas que otras, aunque
tiende a sobreestimar la estatura real de los individuos.
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presentatividad, puesto que el grado de mestizaje de la poblacién ac-
tual reduce la aplicabilidad a las muestras prehispanicas (véase
Mirquez 1984, Marquez y Del Angel 1997) .5

A eso se agrega el aspecto general de la variabilidad entre las
proporciones de los huesos largos, condicionada tanto por facto-
res nutricionales y ocupacionales como genéticos. En particular,
Steggerda (1941: 153) senala que las extremidades superiores entre
los mayas actuales de Yucatan son significativamente mas largas que
las de poblaciones caucasicas. Marquez resuelve al respecto que

[...] es posible que no se obtenga la estatura real de los grupos mayas pre-
hispanicos, pero se observarin las tendencias del cambio, tanto en las
proporciones de los segmentos como de la talla en general. Aplicando la mis-
ma férmula para cada uno de los segmentos 6seos mantendremos constante
esta variable y evidenciaremos la tendencia del cambio (Marquez 1984: 255).

En la investigacién mayista, la estatura se refiere en varios traba-
jos osteologicos. Es mencionada en los estudios tempranos de Stewart
(1943, 1949, 1953) sobre series esqueléticas procedentes de Guate-
mala. Longyear 111 (1952) la reporta en una muestra de Copan; Jaén
(1986) de Chiapa de Corzo; Haviland (1967) de Tikal; Romano (1979)
de Tonina y sus alrededores; Saul (1972, et al. 1991) de Altar de
Sacrificios y Cuello; Pijoan y Salas (1984) indican las estaturas de la
poblacién de Jaina; y Marquez (1984, et al. 1997) la de varias coleccio-
nes septentrionales. Cabe mencionar que algunos inconvenientes,
relacionados con el reducido nimero de osamentas medibles o el
empleo de diferentes ecuaciones de conversion, naturalmente limitan
la representatividad y la precisién de los resultados en estos estudios.

Si sintetizamos los resultados de los trabajos dedicados a la talla
entre los mayas prehispanicos, la estatura aparece relativamente al-
ta en los hombres mayas durante el Preclasico y disminuye hacia el
siguiente horizonte. En el Clasico, la estatura masculina es de 160 cm
aproximadamente, la femenina menor a los 150 cm. La talla es aun
mas reducida en las series del Posclasico.

Es importante destacar que varios investigadores concuerdan
en que la estatura maxima disminuye entre los mayas a lo largo de los

5Cabe sefialar que A. del Angel y H. Cisneros (1991) propusieron una férmula

de regresion que adapta las tablas de conversién de Genovés y corrige algunos de
los errores de origen (véase cuadro 1).
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tres horizontesy en especial a lo largo del «colapso maya» a fines del
horizonte Cldsico (véase, para la discusién, Stewart 1953, Nickens
1976, Marquez et al. 1997), si bien la relevancia de esta observacion ha
sido cuestionada, dado el reducido nimero de casos y las discrepan-
cias entre las férmulas usadas para la conversién y la variabilidad en-
tre los valores obtenidos a partir de cada hueso largo. A eso se agrega
el error introducido en la practica por las imprecisiones en la asig-
nacion sexual en restos mal conservados o procedentes de contextos
secundarios colectivos (véase Danforth 1994, 1999).

Respecto a las connotaciones sociales, Haviland (B:672 propone
que la reduccioén significativa de la talla, observada entre los adultos
masculinos no pertenecientes a la elite hacia el Clasico tardio, sea el
resultado del deterioro de las condiciones de vida. En contraste, la
serie de adultos masculinos, considerados miembros de la elite, no
manifiestan cambios importantes al presentar una talla promedio
mas elevada que el resto de la poblacion. Cabe mencionar que algu-
nos autores han puesto en duda las interpretaciones de Haviland; en
particular se critica el reducido nimero de la muestra, sus procedi-
mientos de conversion y la relevancia social de sus resultados (véase
Nickens 1976, Danforth 1994, 1999).

PROCEDIMIENTOS Y MATERIALES

Para este trabajo se calcul6 la estatura maxima de los individuos
adultos segiin los sefialamientos de Genovés (1967) .° Las mediciones
fueron tomadas solamente en tibias y fémures completos, por ser
considerados los segmentos mas estrechamente correlacionados con
la talla humana. Por la misma preocupacién prescindimos de apli-
carlas férmulas de «<suma de segmentos» proporcionadas originalmen-
te por G. Steele y T. McKern (1970), puesto que introduce un margen
de error adicional en los resultados.

Utilizando la tabla osteométrica, obtuvimos la longitud maxima
del fémur y la longitud de la tibia sin espina. Los valores fueron me-
didos dos veces y anotados separadamente en una cédula de medidas
poscraneanas. En la conversién empleamos las ecuaciones de regre-

6 Sélo se consideran los individuos cuyas epifisis se encontraban completa-
mente cerradas.
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sién de Del Angel y Cisneros (1991) para la poblacién adulta mascu-
lina y femenina, la cual corrige algunos errores de origen de la tabla
de Genovés (1967). Los valores calculados fueron sometidos a un tra-
tamiento estadistico descriptivo (medidas de tendencia central y de
dispersién) y analitico.

Cuadro 1
Férmulas de regresién para estimar la estatura a partir de fémury
tibia (basadas en Genovés 1967 y tomadas de Del Angel et al. 1991)

Sexo masculino
Estatura (cm) = 63.89 + 2.262 (fémur)
Estatura (cm) = 91.26 + 1.958 (tibia)
Sexo femenino
Estatura (cm) = 47.20 + 2.589 (fémur)
Estatura (cm) = 61.29 + 2.720 (tibia)

Después de excluir los individuos a los cuales no pudo deter-
minarseles el sexo, se obtuvo una muestra total de 90 individuos, de
los que 69 permiten el cilculo desde el fémury 60 desde la tibia. Unos
52 valores indican la estatura maxima masculina, los restantes 38
caracterizan a la poblacion femenina. Las series integran individuos
de 22 sitios que datan del Preclasico, Clasico y Posclasico. Importa
senalar que las series con mas de seis valores proceden de Calakmul
en Campeche, Chiapa de Corzo y Tonina en Chiapas, Copan en
Honduras, Xcaret y El Rey en Quintana Roo.

RESULTADOS

A continuacién, comparamoslosvalores obtenidos enlamedicién de
fémures y tibias. La interpretacién de los resultados se abocara a la
secuencia cronoldgica regional y a la distribucion local interna, si-
guiendo los criterios de diferenciacion planteados. En términos ge-
nerales, las estaturas calculadas con base en los fémures reflejan
directamente los valores obtenidos a partir de las tibias (véase cuadro
2). Las desviaciones estindar obtenidas para cada categoria hablan de
una poblacién homogénea.
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Cuadro 2
Estatura en poblacién masculina segin los horizontes (cm)

Segmento Fémur Tibia

n C d.e. n C d.e.
General 42 160.55 3.85 33 161.99 3.84
Preclasico (medio 4 161.99 3.88 4 162.92 4.30
hasta terminal)
Clisico (temprano 19 160.14 3.11 15 161.41 3.21
hasta terminal)
Posclasico (temprano 12 161.14 5.31 10 162.80 4.23

hasta tardio)

Considerando los valores promediados de la estatura maxima

(de unos 161 cm en la muestra masculinay 146 cm en la femenina),
la talla de las poblaciones mayenses era relativamente reducida en
comparacién con lade otros grupos mesoamericanos (véase Faulhaber
1994), tendencia mds notable en la muestra de adultos femeninos
(véase cuadro 3). Resalta la marcada discrepancia en talla entre am-
‘bas series, puesto que la estatura femenina aparece unos quince cm
debajo de la masculina. De acuerdo con los resultados, esta diferen-
cia, de unos 13 cm durante el primer horizonte, aumentaalo largo del
Clasico y alcanza unos 17.5 cm durante el dltimo horizonte.” El pro-
medio absoluto de la estatura femenina, calculada en unos 149 cm en

Cuadro 3
Estatura en poblacién femenina segin los horizontes (cm)

Segmento Fémur Tibia

n C d.e. n C d.e.
General 26 146.71 - 5.12 27 145.57 5.00
Preclasico (medio 1 148.69 - 2 149.83 3.27
hasta terminal)
Clasico (temprano 14 146.66 5.99 14 148.33 5.84
hasta terminal)
Posclasico (temprano 6 144.56 4.79 7 144.68 2.66

hasta tardio)

7 Cabe agregar que —en términos generales— la estatura de las mujeres varia
mas que la de la muestra masculina, observacién compartida por otros autores
(véase, por ejemplo, Stewart 1953, Nickens 1976).
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la serie preclasica, disminuye unos cuatro a cinco cm hacia el Poscla-

‘sico. En cambio, la muestra masculina, la cual se mantiene encima de
los 160 cm, no evidencia cambios importantes a lo largo del Clasico
y Posclasico (véase cuadro 2).

La distribucién regional delosvalores en cada horizonte eviden-
cia una estatura relativamente baja en las muestras masculinas pro-
venientes de Copan, Honduras, los sitios procedentes de la parte
central y occidental de Chiapas, asi como del sudeste del Petén
(véanse cuadros 4y 5). Comparados con los primeros, los individuos
procedentes del norte del Petén, las Tierras Altas y la Costa Oriental
de Quintana Roo del Posclasico eran relativamente altos. Pensamos
que las diferencias, observadas en la estatura de las series clasicas de
Copan, del sudeste y norte del Petén, se deben a discrepancias pobla-
cionales tanto como contextuales. Importa senalar que las primeras
dos series pertenecen mayormente a contextos domésticos sencillos,
mientras que la dltima proviene en buena medida de contextos pri-
vilegiados. Comparados con los resultados que Stewart (1953) refiere
sobre Zaculéu, sorprenden los valores elevados de las Tierras Altas.?
Quiza la diferencia radica en las diferentes fé6rmulas de conversién.

Cuadro 4.
Estatura en poblacién masculina segin cada regién (cm)

Segmento Fémur Tibia

n Cc d.e. n C d.e.
Serrania Chiapas* 13 159.61 3.32 12 160.41 4.01
SE del Petén** 2 160.48 .32 1 164.29 -
Norte Petén*** 4 162.82 4.81 4 163.49 2.31
Copan 8 159.47 2.37 4 159.50 3.20
Tierras Altas**** 1 165.68 - 2 165.66 4.15
Costa Oriental***** 11 161.31 5.29 8 163.95 3.83

*Incluye los sitios de Tonini, Laltic, Vayejtas, Santa Rosa y Chiapa de Corzo.
** Incluye los sitios explorados como parte del Proyecto Sureste del Petén.
*#% Refiere los sitios de Calakmul, Dzibanché y Kohunlich.

**** Incluye los sitios de Chagiiites, Acul y Los Cimientos.

**++* Integra los sitios de Xcaret, San Gervasio, Tulum, El Rey y El Meco.

8 Stewart (1953) indica una estatura de 159 cm para la poblacién masculina
y 148 cm para la femenina.



264 V. TIESLER B.

Cuadro 5
Estatura en poblacién femenina segin cada regién (cm)

Segmento Fémur Tibia

n C d.e. n C d.e.
Serrania Chiapas* 4 144.09 4.83 5 147.35 8.42
SE del Petén** 2 142.86 3.48 2 147.24 2.69
Norte Petén*** 2 149.47 6.22 2 153.50 .38
Copan 4 147.69 5.18 4 146.32 2.70
Tierras Altas**** 2 150.63 .18 3 156.72 7.48
Costa Oriental***** 8 145.34 4.35 8 145.17 2.83

* Incluye los sitios de Tonina, Laltic, Vayejtas, Santa Rosa y Chiapa de Corzo.
** Incluye los sitios explorados como parte del Proyecto Sureste del Petén.
*** Refiere los sitios de Calakmul, Dzibanché y Kohunlich.

**%* Incluye los sitios de Chagtiites, Acul y Los Cimientos.

*¥¥**xx Integra los sitios de Xcaret, San Gervasio, Tulum, El Rey y El Meco.

Para evidenciar la reduccion en talla hacia el Clasico tardio,
postulados por Saul (1972) y Haviland (1967), valoramos las mues-
tras procedentes de las zonas centrales y occidentales de Chiapas
conforme cada periodo. Las evidencias no revelaron diferencias sig-
nificativas entre las tallas de la primera y segunda mitad del Clasico
y el Posclasico temprano, también debido al reducido numero de ca-
sos en cada muestra.

Por ultimo, evaluamos el papel de la estatura maxima como
indicadorarqueolégico de posicién social (véase cuadro 6). Para ello
comparamos la talla promedio de las series masculinas y femeninas
procedentes de contextos funerarios sencillos (0/1) con los que cuen-
tan con por lo menos un marcador de estatus, siguiendo la clasifica-
cion general establecida por Krejci y Culbert (1995).°

Encontramos que los adultos masculinos considerados de posi-
cién social privilegiada median unos 3 cm mas que los procedentes

% Krejci y Culbert (1995): dividen su muestra en tres clases, considerando la
presencia de marcadores de estatus, como son la cimara funeraria, mas de 13 re-
cipientes de cerdamica, cinabrio, orejeras, espina de mantarraya, mas de 20 cuentas
de jadeita y concha, acompanantes, sarc6fago, mascara, glifos, perlas, objetos de
obsidiana o pedernal, y mosaicos. En nuestro estudio consideramos como contexto
funerario sencillo aquél, con o sin ofrenda, que no contienen ningin marcador
(0,1). Contextos de marcador alto corresponden a las sepulturas con uno o mas
marcadores presentes (mayor de 1).
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Cuadro 6
Estatura en poblacién masculina y femenina segiin marcadores
de posicién social (cm)

Hombres
Segmento Fémur Tibia
n C d.e. n C d.e.
0/1 16 160.27 3.55 15 160.95 3.57
mas de 1 7 162.84 3.97 5 164.21 2.81
Mugeres
Segmento Fémur Tibia
n C d.e. n C d.e.
0/1 11 148.57 4.50 12 145.55 4.52
mas de 1 2 147.01 10.80 1 153.23 -

de contextos sencillos. Estadisticamente, esta diferencia es significa-
tiva s6lo a nivel de (alfa = 0.2 [t0.2 = 1.323 (fémur)/t0.2 = 1.337
(tibia)]) y solamente para la comparacién en fémures, dado que la
prueba ¢ de Student de pares muestra un valor de Itl = 1.45 para los
fémuresy de Itl = 0.48 para las tibias. Menos evidente erala diferencia
en la categoria femenina, debido ante todo al reducido niimero de
la muestra.

DISCUSION

Losvalores de talla estimados a partir de fémury tibiaindican una po-
blacién homogénea de unos 161 cm de estatura en la muestra mascu-
lina y unos 146 en la femenina, lo que implica una reflexién. Los
resultados semejantes a los de otros estudios (véase Faulhaber 1994;
Mirquez et al. 1997: 56), revelan que la talla entre los antiguos mayas
erarelativamente reducida en comparacion con la de otros grupos me-
soamerindios, mostrando pequenas diferencias regionales internas.
También destaca la discrepancia entre la estatura masculina y
femenina, la cual alcanza 15 cm en el Posclasico. Las observaciones
reflejan las reportadas por Steggerda en una serie moderna proce-
dente del norte de Yucatan (Steggerda 1941: 154). Alli, la talla de los
adultos masculinos alcanza un promedio de 155.4 (+/-3.04) cm, en
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tanto que la de las mujeres solo de 141.8 (+/-2.92) cm. Interesa se-
nalar que la edad promedio del primer parto es menor de 18 anos
entre las jovenes estudiadas por Steggerda, lo que incide en la época
de crecimiento y maduracién fisiolégica. Russell (1969) atribuye el
diformismo sexual y variedad en las tallas finales de las mujeres, que
ella observa en una poblacién actual de Guatemala, a una edad ges-
tora joven. Como factores potencionalmente relevantes en la estatu-
ra promedio se cita ademds una mortalidad mayor en individuos de
menor talla y una alimentacién potencialmente distintiva entre ni-
nos y nifias (véase Danforth 1999: 105-107).

Si bien los argumentos arriba citados fueron empleados para
dar cuenta de la talla en poblaciones mayenses actuales, considera-
mos que son aplicables también a la explicacién de la distribucién de
la talla entre los mayas prehispanicos. En el caso particular de la re-
ducida estatura femenina del Posclasico, pensamos que los cambios
hormonales que acompanan al embarazo, aunados a la corta edad
reproductora, podrian haber resultado en una interrupcién del cre-
cimiento fisiolégico y asi repercutir en una baja estatura final de la
poblacién femenina. Potencialmente, estas condiciones reproduc-
tivas, sumadas a otros factores, regian la vida de algunas mujeres,
resultando en un deslinde general importante entre las tallas feme-
ninas y masculinas alo largo del tiempo. Esta situacion también daria
cuenta de la dispersién en los valores femeninos comparados con los
de las series masculinas, la cual se mantiene relativamente constante
a lo largo de los tres horizontes.

Siguiendo las fuentes histéricas coloniales suponemos que en
tiempos prehispanicos la edad de contraer matrimonio era de 15 a 20
anos, aproximadamente. Landa (1978: 42) afirma que, antes de la
Conquista, los indigenas se casaban a los 20 anos y, posteriormente,
entre los 12y 13 afos de edad. Villa Rojas (1977: 253) refiere una edad
casadera de 16 anos para mujeres y de 17 afios para hombres. La matri-
cula de Tixchel, Campeche, de 1569, comunica edades atin menores
para muchos cényuges, si bien no podemos asegurar su representa-
tividad paralas épocas anteriores ala Conquista (Scholes y Roys 1996).

En resumen, planteamos que la reducida estatura promedio
observada en las mujeres, menor ain en el Posclasico, si podria refle-
jarlas condiciones de vida vigentes, manifiestas en los cinones alimen-
ticiosyfundamentalmente enla normatividad de la etapa procreativa.



LA ESTATURA ENTRE LOS MAYAS PREHISPANICOS 267

En segunda instancia, nuestros resultados sobre la estatura no
concuerdan con las conclusiones de algunos otros autores (Stewart
1953, Saul 1972, Haviland 1967, Marquez 1984, Marquez et al. 1997),
quienes constatan una reduccién general en la estatura, interpretada
en términos de cambios sufridos en las condiciones de vida y en par-
ticular en la nutricién, las condiciones climaticas y la composicién po-
blacional, ante todo las vigentes en la segunda mitad del horizonte
Clasico y durante el denominado «colapso maya». Por nuestra parte,
no encontramos evidencias convincentes de un decremento en la es-
tatura en las series estudiadas, al menos en las series masculinas.!®

En los términos planteados, esta continuidad sugiere, junto con
otros factores, que las poblaciones no sufrian cambios bruscos en el
abastecimiento alimenticio alo largo del Clasico o, alternativamente,
que las condiciones que repercutian en la talla eran demasiado com-
plejas para permitir una simple conjetura entre el estilo de vida, nutri-
ciényestatura promedio.! Concordamos en este sentido con Danforth
(1999: 114) al concluir que «[...] la evidencia biolégica apoya la evi-
dencia arqueolégica que comprende el colapso como un fenémeno
complejo representado en muchos patrones [...] cuyas explicacio-
nes deberan ser igualmente diversas».

En cuanto a su papel como indicador de posicién social, se hallé
una correlacién positiva entre una talla elevada y una posicién social
privilegiada en la serie de adultos masculinos del Clasico, con lo
cual corroboramos las observaciones de otros autores (Haviland
1967; Healy e al. 1998).'? Las presentes evidencias concuerdan en
particular con los resultados obtenidos por Haviland (1967), relati-
vos a la talla como indicador social en una serie en Tikal. Si bien no
podemos aislar las condiciones y los factores que contribuyeron a
tales diferencias, suponemos que las tallas reflejan las condiciones de
vida vigentes en cada grupo social en términos del grado de satisfac-
cion de las necesidades basicas o, tal vez, las discrepancias entre la

19 Aun cuando no podemos expresar los presentes resultados en términos de
significancia estadistica dado el reducido nimero de casos.

' Interesa mencionar que, al igual que la estatura, se sigue discutiendo la
relevancia de los indicadores nutricionales como manifestaciones de la reorganiza-
cién social a fines del Clasico (véanse White 1997, 1999; Wright 1994, 1996).

2] adiferencia en estatura entre las dos series masculinas era estadisticamente
significativa a un nivel de alfa = 0.2.
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composicion poblacional de los grupos hegemoénicos y el resto de la
gente. Cabe agregar que no advertimos claras diferencias entre las
tallas de mujeres de elevada posicion y la poblacién femenina en
general, principalmente debido al reducido namero de casos que
nos impidié hacer generalizaciones.

CONCLUSION

En términos generales, los resultados hacen patente la relevancia de
la estatura calculada en conjunto con otros marcadores, en la recons-
truccion de patrones de actividad y condiciones de vida entre los an-
tiguos mayas, de acuerdo con el sexo, la actividad subsistencial, el
modo de vida y la jerarquia social.

Desde nuestra perspectiva, los presentes resultados se interpre-
tan como parametro en la reconstruccion de condiciones de produc-
cién yreproduccion y de organizacion social. Una revaloracion de los
resultados, en términos de reconstruccién arqueolégica, pone de ma-
nifiesto el valor analitico de este atributo en los diferentes niveles de
lareconstruccién cultural, reflejando otros indicadores bioculturales,
como los de atricién dental y geometria 6sea.

No obstante, lamisma complejidad de los vinculos bioculturales
—producto de las multiples cadenas de relaciones causales— confiere
una calidad de dependencia a los atributos asociados, aspecto de im-
portancia sobre todo en el estudio de los rasgos no intencionales. En
la inferencia osteolégica era particularmente dificil destilar un pa-
trén general del conjunto de rasgos evaluados en huesos largos. En
fin, se entiende que los restos humanos, como parte inseparable de
la cultura arqueoldgica, resisten cualquier intento de simplificacién
interpretativa, aunque se ha visto que si hay una relacién significativa
con constantes culturales. Un inconveniente practico en este analisis
fue el pobre estado de preservacion de los restos 6seos que, aun con
el alto nimero total de individuos, no siempre arrojé6 muestras su-
ficientemente grandes para permitir generalizar sobre las tendencias
observadas.

Dadaslas caracteristicas prospectivas yla aproximacién regional
de la presente investigacion, se privilegié un enfoque amplio. Que-
dan por puntualizar y contrastar los presentes resultados con infor-
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macién empirica adicional mediante disenos analiticos mas enfoca-
dos, los cuales constituyen un reto para futuros estudios.
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