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Justicia Social es el subtítulo 
elegido para llevar a cabo la 
presentación de esta breve crítica, 
que pretende dar una reflexión por 
medio de un análisis comparativo 
de las situaciones de justicia, ¿o 
debiera decir injusticia? No en 
forma limitada a un tiempo, pero 
tampoco a un espacio o territorio, 
más bien a la historia que juzgamos 
como intérpretes y repetimos como 
coparticipes y espectadores.

La presentación del  informe 
analizado hace referencia a 
los hechos sucedidos entre los 
años sesenta y ochenta del siglo 
pasado, en donde las ideas del 
comunismo, el socialismo y el 
capitalismo luchaban entre sí 

por alcanzar la “corona”, “el 
poder”, en los diferentes sistemas 
jurídico-económicos y políticos en 
todo el mundo.

 Si bien la lucha de Trotski1 y su 
influencia en la sociedad mexicana 
pudiera haber sido una orientación 

1   Padura Leonardo, El hombre que amaba 
a los perros, México, Tusquets Editores, 2009.

para muchos, en definitiva no era lo 
que convenía a nuestros políticos y 
mucho menos a la clase “burguesa” 
en términos de Marx. 

En el Informe Histórico a la 
Sociedad Mexicana 2006 se hace 
referencia a los enfrentamientos 
entre destacados estudiantes y 
académicos que fueron asesinados 
en 1972-1973 y hasta los años 
ochenta; pero son situaciones 
presentadas aquí y ahora, en el 
momento actual que vivimos, por los 
asesinatos realizados por el Estado 
que reprime las ideas e ideales 
de estudiantes, principalmente, 
y grupos a los que se les llama 
“rebeldes”, “guerrillas”, represión 
aunada a la violencia del crimen 
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… se puede 
considerar oportuno 

que, como base 
de acción de la 

política patrimonial 
correspondiente, 
se implemente 

un sistema único 
centralizado…
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organizado infiltrado y protegido 
por las instituciones oficiales.

La función del filósofo es dar a 
conocer la verdadera realidad; 
sin embargo, quien lo intenta será 
oprimido en sus ideas, acallado en 
sus pensamientos, por un “sistema” 
que nos presenta otra versión, 
una escenificación que trasforma 
la realidad, algo muy similar a la 
alegoría del mito de la caverna, de 
Platón. 

Pero la historia se repite cada cierto 
periodo, tratando de cambiar el 
paradigma, de acabar con la 
clase en el poder que prevalece 
en determinada época, buscando 
un aliciente para el proletariado, 
tratando de que éste vuelva a 
respirar, clase que “se niega a sí 
misma”. 

El Informe Histórico para Sociedad 
Mexicana 2006 da vista a los hechos 
ocurridos en un régimen autoritario, 
pero que no se aleja de la realidad 
actual, estamos viviendo hechos 
en los que la historia nos juzgará por 
nuestra actividad o inactividad, el 
caso de Atenco, de Michoacán, 
de Tlatlaya, de Ayotzinapa, nos 
remiten a nuestra realidad próxima 
del hoy y ahora. 

La respuesta del Estado es la 
inactividad, el no hacer nada, 
dar argumentos políticos basados 
en la retórica, que tratan de 
convencernos de investigaciones 
falsas, de resultados invisibles, 
de que se tiene a “toda la 
institución o media institución” en 
la investigación de los hechos, 
permitiendo manifestaciónes, 
bloqueos, insultos que no dejan 
más que una población vulnerada 
en sus derechos, en sus ideas, 
oprimidas en sus pensamientos y en 
su razón; dejando que se cansen 
y lleguen a la resignación y con la 
resignación al conformismo y a la 
aceptación. 

Pareciera que esta estrategia de 
“decir, sin hacer” ha funcionado 

bien, por supuesto, acallando 
a quien pudiera hacer que las 
voces sean más fuertes y se salgan 
de control, porque cuando la 
población se organiza, la institución 
del Estado se ve en peligro. Pero, 
¿cuál es su reacción o respuesta? 
Tomar a “los cabecillas”, a los 
dirigentes, a quien inicie la rebelión 
en busca de la razón humana,  “del 
derecho a ser libres, el derecho a 
vivir”. 

Sin embargo, existe un grupo 
que desde tiempos de la filósofa 
Hypatia de Alejandría se camufla 
para obtener ventaja de la clase 
dominante –sea cual fuere la clase 
que logre dominar, el proletariado o 
el capital–, que ambas clases rinden 
tributo y que ninguna cuestiona, sin 
importar el territorio ni la época, es 
un grupo que se ha extendido, que 
ha decidido formas de gobierno, 
la vida y la muerte de muchos: “la 
religión”, quienes oprimieron a los 
paganos, a los filósofos de la Grecia 
antigua, quienes querían hacer ver 
“la verdadera realidad”, aquéllos 
que buscaban la verdad, o ¿acaso 
no es ése el fin de los filósofos, creer 
en la verdad, buscarla y enseñarla 
a los otros?, ¿no dejarse cegar por 
sombras implantadas?, pero esta 
clase o grupo, del que nadie se 
atreve a decir nada, estuvo ahí y 
está ahora aquí, en cada uno de 
los conflictos, lidiando entre clases 
apostando a todos y a nadie, al 
ganador.

Ver la realidad duele, el saber te 
compromete, ¿es la función del 
filósofo mostrar la realidad, en su 
caso, atentando contra su propia 
vida, como lo hizo Sócrates?2 

Durkheim3 fue criticado por su 
debilidad en su compromiso 
político al desarrollar sus ideas 

2   Platón, Apología de Sócrates, España, 
Sarpe, 1983. 

3   Carbonnier, Jean, Sociología Juridica, 
Madrid,Tecnos.	

sociológicas; Gabriel Tarde4, 
que explicó la aculturación en 
fenómenos de criminalidad y que 
ahora se rechazan oponiendo la 
idea de que el crimen es obligación 
y responsabilidad sólo del criminal; 
Marx con su lucha de clases y su 
contrato social, Montesquieu con 
su distribución de poderes, ¿pero 
todo esto para qué?, ¿con qué 
objetivo? El sistema los rebasa, los 
extermina, los anula, en palabras 
de Nietzsche:5 “El derecho es un 
mal, tiene la voluntad de eternizar 
el poder y con ello supone una 
detención a la vida, el derecho 
es la excepción a la vida, la cual 
procede por violación y violencia, 
infracción y destrucción […] El 
Estado también es un mal”. Refiere 
al Estado liberal, al democrático. 

En forma de sátira y para terminar 
esta reflexión, dire: “¡Sin embargo se 
mueve!”, por que este sistema sigue 
y seguirá creciendo, destruyendo, 
aniquilando y anulando a quien se 
oponga a él, porque quien mueve 
el timón no es el propio sistema en 
sí, sino, “sus instrumentos”, que lo 
hacen subsistir, somos juguetes de 
un mismo juego de un sistema que 
nos aniquila y al cual sustentamos.  
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5     Idem


