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Dentro del ciclo de videoconferencias que se

realizaron por la Division de Educacién a
Distancia que esté a cargo de la Dra. Norka Lépez
Zamarripa durante el mes de abril se presento la
ponencia “La inconstitucionalidad de la
presentacion de detenidos a los medios de
comunicacion” por el Dr. Tito Armando Granados
Carrion.

En primera instancia el ponente sefialé que éste
es un tema que ha sido motivo de muchos
sefialamientos a través del tiempo y de muchas
criticas, sobre todo de organizaciones no
gubernamentales, de defensores de derechos
humanos y de la sociedad civil en general.

Afirmé que “en los dltimos doce afios y sobre todo
en los mas recientes seis afos se implemento una
nueva politica publica de combate a la
delincuencia, recordemos, llega el presidente
Calder6bn y una de sus metas prioritarias,
precisamente, es hacer un combate frontal en
contra de la delincuencia, politica que involucra no
s6lo a las procuradurias ni la policia, sino
también al Ejército y a la Armada de México, por-

S— — TS

.~’-

ENIDOS A 1L0S MEDIOS SOEC
“ Dr. TﬁoArmand

“se debe propugnar porque exista una politica publica
de combate a la delincuencia organizada efectiva, pues
no es verdad que se aliente la denuncia con la
presentacion a los medios de los detenidos, de hecho
se pueden hacer varias estrategias pero no exhibirlos
en los medios, ahi se tiene que garantizar que el Estado
actué en funcion de sus atribuciones, respetando tanto
derechos humanos como garantias y no estableciendo
politicas  publicas que
institucionalizan la violacion de los derechos humanos.”

absurdas solamente

—Dr. Tito Armando Granados Carrién—

lo cual se observan, entonces, muchos
operativos policiacos, en los cuales se hace la
presentacion de detenidos ante los medios de
comunicacion.

Es decir, que a los que se les dio la atribucion de
presentar a los detenidos en los medios de
comunicacién ha sido tanto a la Secretaria de
Defensa, a la Secretaria de Marina, a la ex
Secretaria de Seguridad Pdblica, a la
Procuraduria General de la Republica y a las
Procuradurias Estatales.”

Sentenci6 que no se pueden presentar a
detenidos sin haber llevado el debido proceso
que establece la Constitucién, pues se ven
violentados tanto Derechos Humanos como
Garantias individuales que estan establecidas en
los arts. 13, 14, 16, 17, 19 el 20 y el 21
constitucionales. Pues se violan claramente por
el ejemplo: “la presuncion de inocencia”’, (toda
persona debe ser declarada inocente hasta que
no se declare su culpabilidad); o “La defensa
adecuada”, entre otros.



Ahora bien, afirmé, se tiene que recordar que el
art. 21 Constitucional, en relacion con el 102
apartado A, y especificamente en el Distrito
Federal, en el 122 apartado D, le dan el
monopolio del ejercicio de la accién penal al
Ministerio Publico, tanto la parte de Ila
investigacion 'y  como la  parte  del
proceso...veamos que en el origen del Ministerio
Publico en la Constitucion se ve esta herencia
hispanica, esencialmente de la Santa Inquisicion,
agui se puede ver la figura del investigador y del
sancionador que estaba en una sola persona: el
Inquisidor, esto se trajo a las Constituciones
como la de Apatzingan o la del 24 o la del 57, en
donde la actividad investigadora estaba integrada
en el Poder Judicial, entonces no habia division y
como se podria hablar de imparcialidad si quien
me esta investigando, otro del mismo nivel que él,
incorporado en el mismo poder, me va a juzgar,
¢en donde esta la imparcialidad?” se cuestiono el
académico

Y afadi6 que esta situacion la corrige el
Constituyente del 17 y hace la separacion del
Ministerio Publico, se lo lleva al Ejecutivo y le da
las atribuciones investigadoras del delito y a partir
de ahi, empieza una nueva distribucion del poder,
sobre todo en materia penal, ya no es el poder
judicial el que investiga y sanciona, sino se le da a
él la funcion sancionadora y al Poder Ejecutivo la
funcién investigadora, esto se sigue dando hasta
ahora.

Sin embargo y a pesar de que las Procuradurias
en su organizacion han mantenido una estructura
basica, si tienen que adecuarse a la Reforma
Constitucional del Art. 1, cuando éste nos sefala
que todas las autoridades en el ambito de sus
competencias tienen la obligacion de promover,
respetar y garantizar los derechos humanos de
conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad;
en consecuencia el Estado debera prevenir,
investigar y reparar las violaciones a los derechos
humanos en los términos que establezca la ley.
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Agreg6é también que el origen de todo esto fue
cuando la Comisién de Derechos Humanos generé
una recomendacion a la Procuraduria del Distrito
Federal, en donde se les hacia ver como es que
estaban violentando los derechos humanos y las
garantias en la presentacién de detenidos ante los
medios de comunicacion, pues acreditaron 20
casos distintos en los cuales las personas fueron
liberadas, después de que ya se les habia mostrado
frente a la sociedad a través de los medios como
delincuentes, cuando a nivel de instrucciéon en el
término constitucional, fueron sentenciadas de
manera absolutoria, fueron liberadas o en la
apelacion o se acredit6 que no tenian
responsabilidad penal. Pero subrayo, “el dano ya
estaba hecho.”

Finalmente y como conclusién el Dr. Granados
Carrién sentencié que “se debe propugnar porque
exista una politica puoblica de combate a la
delincuencia organizada efectiva, pues no es
verdad que se aliente la denuncia con la
presentacion a los medios de los detenidos, de
hecho se pueden hacer varias estrategias pero no
exhibirlos en los medios, ahi se tiene que garantizar
gue el Estado actué en funcion de sus atribuciones,
respetando tanto derechos humanos como
garantias y no estableciendo politicas publicas
absurdas que solamente institucionalizan la
violacion de los derechos humanos.”



