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El concepto de “raza”y la
estética en la antropologia

ARMANDO GONZA EZ

MORA ES

Por estar en este mundo estamos condenados al sentido.

La dificultad de poder definir la diver-
sidad humana ha llevado a cientificos
de la talla de Stephen Jay Gould a plan-
tear que es posible prescindir del con-
cepto de raza, ya que la “clasificacion
racial representa un enfoque obsoleto
al problema general de la diferencia-
cién dentro de una especie.” Esta po-
sici6én, sostenida desde los anos sesen-
ta por antropdlogos como Ashley Mon-
tagu y Frank Livingston, quienes
propusieron eliminar el concepto de
raza del vocabulario cientifico, ya que
—argumentaban— a decir de ellos, no
hay razones cientificas para continuar
usando el concepto de raza en la an-
tropologia biolégica. Dicha propuesta
ha sido retomada en la antropologia
por investigadores como Alan H. Good-
man, quien afirma que no hay marca-
dores biologicos (taxonémicos, gené-

M. Merleau-Ponty

ticos, etc.) que logren reducir a un solo
concepto todo lo que implica una raza.

Al eliminar el concepto de “raza” del
vocabulario cientifico se renuncia a la
ambigua relacién que existe al deno-
minar las llamada razas entre “hecho”
y “valor”. ¢Hasta donde podemos en-
tender la realidad de las razas y hasta
dénde solamente es nuestra valoracion
moral, intelectual o estética?

Para ello se debe tener en cuenta que
en el concepto de “raza” se entrecruzan
fundamentalmente tres distintos temas;
ciencia, ética y estética, en el que cada
uno de ellos parecieran tener su propio
lenguaje sin relacion entre si. Esta for-
ma de acceder al conocimiento en ge-
neral no es precisamente el mas adecua-
do para determinar las razas.

Tal parece que esta distincion guar-
da una mayor relacién con el arte, ya
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que como E. H. Gombrich nos dice, “el
ver es ya en si mismo un proceso de
interaccién y de integracién tan com-
plejo y milagroso que ni siquiera el arte
podria enseniarnoslo”, en el que, “no
siempre es el lego el que ha armado el
lio mental acerca del juego que se esta
jugando en determinado momento.™
Asi, parece que la experiencia percep-
tiva desde la ciencia no logra mas que
aportar un simulacro subjetivo por me-
dio de conceptos de lo que la experien-
cia nos muestra como conjuntos signi-
ficativos, imposibles de reducirse por
medio de mediciones o cifras.

Podriamos afirmar con M. Merleau-
Ponty, que la mayor ensefianza del re-
duccionismo es la imposibilidad de lo-
grar una reduccién completa. No son
los datos los que nos hacen percibir y
distinguir las razas, sino mas bien nues-
tra percepcién dentro de condiciones
sociales que han determinado nuestros
valores éticos, estéticos y de conoci-
miento.

La manera de percibirnos los unos a
los otros se forma como un todo. Ri-
chard Lewontin da testimonio de este
hecho al referirse a la capacidad de per-
cibir los rasgos estéticos entre grupos
humanos: “Se aprecian entre grupos ra-
ciales y étnicos, y entre clases sociales,
variaciones de la postura y del modo de
andar, de la expresion facial y del tono
y la intensidad de la voz. Los mimos (y
otros artistas) logran, con unos cuantos
trucos de paso y postura, patentizar los
rasgos arquetipicos de individuos, cla-
ses y razas.”

No pretendemos construir una teo-
ria de como la empatia con lo natural
que es el camino del arte, tiene lugar
en la percepcion de las razas. Nuestro
propoésito es demostrar que nuestra
percepcion, y en particular las aprecia-
ciones estéticas, tienen la capacidad de
inclinarnos a posiciones éticas comple-
tamente opuestas.
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Trataremos de exponerlo tomando
como ejemplo la discusién que duran-
te gran parte del siglo XIX tuvo lugar
entre poligenistas, que definian la raza
como especie, y los monogenistas, que
veian a las razas como variedades de las
especies, y las distinguian por el pareci-
do, la descendencia y la permanencia
observable de caracteres, donde todas
las variedades tienen un origen comin.

En el entnocentrismo de esta épo-
ca podemos ver manifestarse ciertas
fuerzas estéticas que han sido poco to-
madas en cuenta. Dicho sentimiento es-
tético parece haberse mostrado, como
lo sefala S.J. Gould en el pintor holan-
désy profesor de anatomia, Petrus Cam-
per ( 1722-1789).

A Camper se le conoce como el pa-
dre del dngulo facial, el cual sirvié du-
rante mucho tiempo para comparar los
craneos de razas y nacionalidades dis-
tintas. El angulo facial mide el progna-
tismo de los seres, y constituye una de
las primeras técnicas antropométricas
(Fig. 1).

El interés de Camper parece mos-
trar una cierta empatia en determinar
geométricamente las diferencias racia-
les, porque los pintores de su época se
basaban generalmente en modelos de
hombres blancos para pintar incluso a
los negros. En su interés por alcanzar
la belleza lograda por los grandes es-
cultores griegos, no dudaba que éstos
lo consiguieron siguiendo férmulas
matemadticas, pues su armonia expre-
sada geométricamente era distintiva del
pensamiento griego.

Por medio de diferentes mediciones
arbitrarias encontré que el angulo fa-
cial de los humanos podia variar desde
los 70 grados hasta los 90. Los griegos
habian alcanzado sus proporciones
agradables exagerando el dngulo facial
mas alla de los valores normales medios
en las personas, porque para los anti-
guos escultores griegos los 100 grados

del dngulo facial era lo ideal. Por enci-
ma de este valor comenzaba a ser des-
agradable, tendiendo hacia la hidroce-
falia. El genio de los griegos, dedujo
Camper, era el conocimiento de este
angulo facial.

Esta idea de Camper, que es menos
conocida que su clasificacién de las ra-
zas en la que situaba a los africanos muy
cerca de los simios y a los europeos jun-
to a los dioses griegos, denota una con-
cepcién monogenista, pues el sostenia
que no existia hueso intermaxilar en
el hombre, clara prueba de que todas
las razas humanas se separan del resto
de la naturaleza. Para mala fortuna de

| Camper, en 1774, Goethe descubre el

hueso intermacxilar y olvidandose o ig-
norandose su posicién monogenista,
Camper es elevado al rango de padre
del racismo cientifico.

Camper parece dar muestra de que
el conocimiento de las razas atraviesa
por lo estético, ello tiene la capacidad
de provocar posiciones éticas opuestas,
por lo que al eliminar el concepto de
raza no se acaba el racismo latente que
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Figura 1. Jtustracién del trabajo de Camper, usado por J.
Virey que dividia al género Homoen dos especies: de
85° de dngulo facial, razas blanca, amarilla, cobriza y
morena, y de 75-80°, razas negra y negroide.

se genera en unas relaciones sociales
bien determinadas que han hecho po-
sible un cientificismo racista.

La estética en el poligenismo

Para el siglo XIX, los diferentes “tipos”
humanos no tenian cémo diferenciar-
se claramente de las especies. Por ello
el exito de Paul Broca —fundador de
la Sociedad Antropolégica de Paris
(S.A.P.) en 1859—, quien desarrollé
una idea de William Frederick Edwards
de que mientras mas se diferencian dos
razas, es decir, que no se asemejan, mas
dificil sera su entrecruzamiento.

A decir de Paul Broca (1824-1880),
el primero en formular la idea de raza
fue Edwards, fundador de la Sociedad
de Etnologia de Paris (1839-1848). Ed-
wards tuvo la originalidad de sintetizar
en la nacionalidad una relacién entre
lo fisico y lo cultural. En sus comien-
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z0s, éste era el interés principal de la
etnologia, como lo sefiala Claude Blanc-
kaert. Asi Pierre-Jean Georges Cabanis,
quien fuera una fuente de consultas
tanto para Saint-Simon como para
William Edwards, en su libro Rapports
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du physique et du moral de 'Homme
(1802), propone una nueva forma de
integrar la ciencia y la naturaleza hu-
mana, basindose en una mutua deter-
minacién del fenémeno mental y los
cambios de la organizacién del cuerpo.
Cabanis estaba convencido de que su
nueva antropologia médica —una es-
pecie de higiene generalizada para las
razas enteras— tenia los sentidos del
cambio y perfeccionamiento de la na-
turaleza humana.

Paul Broca es conocido ya entre el
gran publico por su visién racista fun-
dada en una supuesta apreciacién “ob-
jetiva” de que el volumen craneal de-
terminaba la “inferioridad” o “superio-
ridad” de las razas.

Gratiolet, quien eraalumno de Henri
Blanville y estaba encargado de los tra-

bajos anatémicos en el Museo de Histo-
ria Natural de Paris, desde 1853, refuta
el determinismo cerebral de Cabanis y
Franz Josef Gall (1759-1828). Para Gra-
tiolet era una ilusién esperar que una
materia “ponderable” pudiera respon-

der a la armonia y arquitectura dina-
mica del cerebro. Se inclina por “una
fuerza invisible de localizar”, invocan-
do la relacion entre alma y cuerpo. En
1861, Gratiolet causa una conmocion
filos6fica en la S.A.P. al contradecir el
principio establecido por Broca. Para
ello presenté un crianeo de totonaca
que tenia el mismo volumen que un
caucésico.

Gratiolet muestra que el peso entre
hombres distinguidos puede variar en-
tre 1200 y 1 900 gramos, como era el
caso de Descartes, de quien el museo
pudo obtener su craneo que escasa-
mente alcanzaba los 1 200 gramos. De-
claraba, por lo tanto, que seria la for-
ma y no el volumen lo que hace la dig-
nidad del cerebro. Asi, el crineo de
Descartes era descrito como pequefio
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pero “admirablemente bien conforma-
do”, mientras que el crineo del toto-
naca mostraba “fallas estéticas claras.”
De tal modo, Gratiolet pensaba que
existia una fuerza que vive en el cere-
broy que no puede ser medida mas que
por sus manifestaciones.

Estos misterios del alma a los que
hacia referencia Gratiolet le costaron
los ataques de distintos frenologistas
que lamentaban la intromision de la
metafisica en la ciencia. Su respuesta
fue por medio de un ejemplo de la per-
cepcién de la luz, argumentando que
no puede ser igual la percepcion de un
pintor que debe tener més aptitudes
que la de cualquier persona, sin con-
ceder un lugar especifico de esta cuali-
dad del cerebro. Concluye que todos
los esfuerzos por localizar un sitio pre-
ciso carecen de base, porque ello era
una cualidad en si.

Obviamente que los trabajos de Bro-
ca sobre la afasia cerebral, que le per-
mitieron descubrir la zona del “habla”,
eran adversos a esta declaracién. No
obstante, aunque encontramos estas
posiciones opuestas, ambos coinciden
en un punto: su poligenismo. Al igual
que Broca, Gratiolet piensa que los sal-
vajes no estan en un estado primitivo
de la civilizacion como pretendian los
monogenistas, sino mas bien en un es-
tado antinatural, instintivo. La etnolo-
gia habia sido fundada sobre la identi-
dad del caracter nacional, impulsando
la idea de una naturaleza némada,
egoista, sedentaria, etc., lo que apoya-
ba a Gratiolet, quien divide a la huma-
nidad en dos grupos: los capaces de
desarrollar civilizaciones y los salvajes
anarquicos. De igual manera, Broca se
expresa sobre los intentos de “educar”
a australianos y tasmanios, que no po-
dian “superar” sus deseos sexuales.

Broca descubre, en 1879, que la
graduacién de las razas no obedece a
una ley uniforme y reconoce que los
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problemas de la inteligencia son muy
complejos. Sin embargo, a partir de
1873, con los avances paleontolégicos
que el mismo ird observando vaa ma-
nifiestar una inclinacién hacia los cri-
terios de Gratiolet, como en el caso de
los restos neoliticos descubiertos en
Lozeére, Francia. Se da cuenta de que
los cerebros de esta cultura tienen el
volumen craneal tan grande o mas
que los parisinos del siglo XIX. Es en-
tonces que Broca reconoce que en
estos craneos es remarcable la elegan-
cia de sus formas.

Asi, Broca también reconoce el pe-
ligro de caer en un determinismo ce-
rebral como los frenologistas, por lo
que sugiere que son las condiciones
sociales las que favorecen los poderes
del cerebroy plantea que la educacién
es la causa de las diferencias que se dan
entre los individuos.

Broca sera elegido al senado de la
Republica en febrero de 1880, donde
se distingue por su lucha por implan-
tar la educacién preparatoria obligato-
ria para las mujeres. Como lo sefiala ati-
nadamente Blanckaert, Broca tratd de
darle coherencia al dogma craneologi-
co, al que se opuso Gratiolet. Sin em-
bargo, también fue su primer apéstata,
percibiendo las contradicciones de su
posicion, o por lo menos la esterilidad
de sus resultados.

Poligenismo vs. monogenismo

En la Europa del siglo XIX, la distin-
cién por medio de la inteligencia, la
moraly la belleza forman parte del pro-
pio ambiente intelectual para definir
la diferencia “esencial” entre las razas.

Para los monogenistas, toda la hu-
manidad desciende de una sola pareja
formada por individuos blancos, mien-
tras que las demas razas, habian dege-
nerado por las condiciones medioam-
bientales. Los poligenistas sostenian

que las razas existian desde un princi-
pio, yrechazaban cualquier explicacién
que justificara las diferencias debidas
alas circunstancias medioambientales.

Tanto poligenistas como monoge-
nistas manifiestan un etnocentrismo

muy particular al querer distinguir una
raza de otra a través de estos tres ras-
gos netamente subjetivos, elevados a
criterios de objetividad. En el estudio
de las razas, tanto de poligenistas como
monogenistas, encontramos cinco ca-
racteristicas de su etnocentrismo —des-
critas por Todorov— que resumo de la
siguiente manera: 1) la existencia de
razas constatada biolégicamente. Todo-
rov afirma que la biologia contempora-
nea no deja de estudiar las variaciones
entre los seres humanos que pueblan la
Tierra, pero no recurren mas a la no-
cién de raza; 2) una continuidad entre
el aspecto fisico y moral en donde las
diferencias fisicas determinan las dife-
rentes culturas; 3) la accién del grupo
sobre el individuo; 4) una jerarquia uni-
ca de valores, donde las cualidades fisi-
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cas se determinan a partir de una apre-
ciacién estética que trata de distinguir
las cualidades intelectuales y morales; 5)
una politica fundada en el saber (los in-
cisos 4y 5 son de nuestro completo agra-
do, no es asi en el caso del 1).

Armand de Quatrefages, tinico mo-
nogenista al interior de la S.A.P. equi-
para al “hombre primitivo” con el
“hombre f6sil”. También corrige a Al-
fred Russel Wallace, quien publicara sus
ideas antropoldgicas sobre las dos ra-
zas mas contrastantes del archipiélago
malayo, The Malay Archipelago, A Narra-
tive of The Travels With Studies of Man and
Nature (1876). Segiin Wallace, —nos
dice Quatrefages— los malayos no se-
ran inteligentes, incapaces de elevarse
de una simple combinacién de ideas,
sin gusto por la ensefianza y desde el
punto de vista de los instintos artisticos,
serian inferiores a los papties. Quatre-
fages sefiala que Wallace olvida que los
malayos han construido ciudades y
templos en Java. Para Quatrefages, los
papues si se distinguen de los malayos
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tanto por sus caracteres intelectuales
y morales como por sus rasgos gene-
rales y “aspectos de su cara”. Sus emo-
ciones y pasiones se traducen en gri-
tos, risas, saltos desordenados y aulli-
dos. Las mujeres, los niios, participa-

ban en todas las distinciones. La visita
de un extranjero no parece causarles
ninguna alarma, mientras los malayos
son muy distintos.

Asi vemos que las contradicciones
entre monogenistas y poligenistas pue-
den representar posiciones éticas muy
distintas, sin embargo, ambas buscan
determinar las causas de las cualida-
des intelectuales, morales y estéticas.
Tanto unos como otros sienten una li-
bertad sui generis, una libertad estéti-

ca al apreciar comportamientos distin-
tos de los afectivos e irracionales. Tan-
to el monogenismo como el poligenis-
mo son transmitidos y aprendidos, en
gran parte, a través de nuestro triple
eje para conocer a las razas: el conoci-

miento, la ética y la estética.

George W. Stocking Jr. muestra este
tipo de contradicciones, mismas que se
presentan en las apreciaciones estéti-
cas entre la Sociedad Etnolégica y An-
tropologica de Londres.

James Hunt (1833-1869), quien
fuera una de las personas mas influ-
yentes de la antropologia britanica y
miembro de la Sociedad de Etnolo-
gia de Londres, es el artifice de la se-

| paracion de esta sociedad y fundador
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de la Sociedad Antropolégica de Lon- |
dres en 1863. El justificaba dicha se-
paracién debido a la naturaleza dela |
antropologia y su forma distintiva de
considerar las razas, en una clara opo-
sicién al monogenismo que sustenta-
ba la Sociedad Etnolégica de Londres.
Cuando Hunt todavia era presidente de
la S.E.L., dicha sociedad recibia prove-
nientes del pais africano de Sierra Leo-
na una serie de grabados que desata-
ron las fuerzas estéticas a las que nos
referimos.

Por un lado habia publicaciones
que resaltaban las lineas romanticas de
los grabados, y por otro, las publicacio-
nes de las representaciones bestiales
que se hacian sobre los negros. El mis-
mo James Hunt una vez que Thomas
Henry Huxley habia puesto en eviden-
cia nuestro parentesco con los prima-
tes con su célebre libro Evidence as to
Man’s Place in Nature (1863), pretendia
—el mismo afo— hacer una diferen-
ciacion anivel de especie entre negros
y blancos con su libro Negro’s Place in
Nature.

Asi, podemos observar que dichos
grabados provocaron dos posiciones
éticas completamente opuestas, que se
justifican en gran parte en una apre-
ciacién estética.

Monogenistas y poligenistas estin
ligados, en muchas ocasiones, por
impulsos de la misma clase, por con-
trarios irreconciliables, que surgen
del “peculiar origen del sentimien-
to estético” que tiene el distinguir las
razas.

Simetrias y asimetrias
en la percepcion cientifica

La organizacién racional de la sociedad
puede verse con una peculiar belleza,
la simetria. El gusto por la simetria,
como lo sefiala G. Simmel: “muestra el
transito de lo meramente 1til a lo esté-
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tico.™ La autocracia es una forma de
ello, porque la ordenacion simétrica
hace mas facil el dominio sobre mu-
chos desde un punto. Un ejemplo de
ello es el Leviathan (1651) de Hobbes,
donde hace la apologia del despotismo
a través de un mecanicismo politico por
medio del cual pretenden formar una
moral por medio de la ciencia.

Asi, tanto la organizacién de la fa-
brica, para un capitalista, como del Es-
tado, para un socialista, pueden ser vis-
tas como verdaderas obras de arte. Se
trata del mismo estimulo producido
por esta época industrial, donde, con
ayuda de las maquinas, es posible or-
ganizar racionalmente la sociedad. Este
gusto por la organizacion tiene la ca-
pacidad de producir posiciones anta-
gonicas a partir de un mismo estimulo
estético. Por una parte, la belleza serd
dada por la particularidad del individuo
en un conglomerado de personas tan dis-
tintas, lo que seria la auténtica bellezaro-
mantica, (aunque sea reprobable ética-
mente) y por el otro lado, y con la mis-
ma fuerza, una idea socialista que surge
contra el irracionalismo individual.

Ambos comparten un gusto por la
simetria, estéticamente hablando.

Una vez que esta libertad estética se
basa en el discurso légico, en el cilcu-
lo matemitico y en el equilibrio fisio-
légico, la necesidad estética puede re-
fugiarse dentro de lo opuesto, lo irra-
cional y la forma exterior de esto, la
asimetria.

Sin embargo, fueron pocos los an-
tropélogos formados durante el siglo
XIX que mantuvieron una posicion asi-
métrica, contrapuesta a la logica del
poder, y a un gusto por la fuerza de la
simetria a partir de un determinismo
biolégico o social. Como lo refleja el
director de la escuela de antropologia
de Paris, Henri Thuilie, quien decla-
rara en 1907:"Hay razas que han que-
dado en una quietud casi bestial y han

sido incapaces de organizarse en so-
ciedades.”

Sin embargo, también tenemos que
tomar en cuenta que la cienciay el dis-
curso que ha tratado de explicar a las
razas se ha llevado a cabo dentro de una
serie de relaciones sociales muy preci-
sas, que defienden una filosofia que
manifiesta la neutralidad de la ciencia,
cultural, social y politicamente.

Todavia muchos escritores cientifi-
cos contemporaneos, como Issac Asi-
mov, explican que el desarrollo de la
balistica, en el que Galileo particip6
activamente, es un hecho que: “dio la
casualidad que el verdadero o primer
hallazgo de la ciencia moderna demos-
traba tener una aplicacién militar di-
recta e inmediata.”

Para nosotros no puede ser una ca-
sualidad, porque las intenciones impli-
citas de la vida de los cientificos, como
en el propio caso de Galileo, hay un cla-
ro deseo por dominar, manipular y ex-
plotar, opuestos completamente al su-
puesto proyecto cientifico ideal de la fi-
lososfia positivista, de encarnar una
bisqueda “desinteresada” del saber,
como parece ser el caso de I. Asimov.

Durante el siglo XIX, la ciencia se
manifiesta como una fuerza progresiva
que interfiere en todos los sectores de la
sociedad por medio de distintas formas.

El determinismo biolégico, como
muy claramente lo ha mostrado Ste-
phen J. Gould, es una ideologia, mas
que eficaz para entrar a la ciencia, con
todas sus capacidades de persuacion.

Debemos reconocer en S.J. Gould y
P. Thuillier entre las primeras lecturas
que muestran qué tipo de relaciones
sociales son capaces de convertir al et-
nocentrismo, comin a todos los pue-
blos, en una versién nunca antes vista:
el racismo cientificista.

Efectivamente, la craneometria fue
una de las primeras técnicas en utili-
zarse bajo el determinismo biolégico.
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Sin embargo, hoy dia algunas posicio-
nes de la sociobiologia se presentan
con el sano deseo de organizar “cienti-
ficamente” la humanidad de acuerdo
con los intereses de los genes.

El poder de manipular, acrecenta-
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do por la ingenieria genética, no sélo
perfecciona y controla a los seres, sino
que es capaz de construirlos. Eliminar
el concepto de raza no va a cambiar las
relaciones que hacen posible levantar
un nuevo racismo mas vigoroso y efi-
caz bajo la eugenesia. Franz Boas ya
senal6 este problema, al distinguir muy
bien que los planteamientos mas radi-
cales de los eugenistas se fundaban en
un punto de vista racionalista, asumien-
do que el ideal del desarrollo humano
descansaba en una completa raciona-
lizacién de la vida humana. Sin embar-
go, para Boas esta cuestion no podia
resolverse exclusivamente desde el
punto de vista cientifico. Los aspectos
éticos y sociales son indispensables
también.

Parcializar este fenémeno de las
razas s6lo se logra cuando se piensa
en una ciencia “pura” y “neutra” de
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las pasiones humanas, la
cual es capaz de realizar
por medio del “método
experimental” todo lo
imaginable. Notemos lo
estético de la idea, por
muy reprobable que pu-
diera ser éticamente.

Podemos afirmar si-
guiendo a Todorov, sobre
el etnocentrismo manifies-
to entre monogenistas y
poligenistas, que el hecho
de someter la politica a la
ciencia es una mala filoso-
fia, no una mala ciencia.

Por todo ello, pensa-
mos que nuestra posicion
teérica deberia de ser ca-
paz de llevar a cabo una
“convergencia disciplina-
ria”, donde se dé una re-
lacién con el arte, para
acercarnos a otras formas
de conocimiento que no
sean exclusivamente las
cientificas, tomando con-
ciencia de las situaciones
contradictorias que ello
puede presentar.

Asi, en nuestro interés por conocer
una raza, en vez de tratar de hacer una
sintesis violenta donde se intente redu-
cir las razas a una cifra o a un término,
debemos lograr una empatia con el ob-
jeto de conocimiento donde el arte sea
indispensable para alcanzar la plena
identificacién. @

Notas

1 Stephen Jay Gould, “Razones por las que no
deberiamos poner nombres a las razas hu-
manas. Una perspectiva biologica.” en Desde
Darwin. Reflexiones sobre Historia Natural, Ed.
Blume, 1983, p. 257.

2 E.H. Gombrich, Arte e ilusién, Ed. Gustavo
Gil, 1979, p.282.

} Q

3 Richard Lewontin, La diversidad humana, Ed.
Labor, 1984, p.9.

4  George Simmel, “Estética sociologica”, en El
individuo y la bertad, Ed. Peninsula, 1986.

5 L. Muchiellie, op. cit. (1994), p. 329.

6 Issac Asimov, Nueva guia de la ciencia, Plaza 'y
Janés, Barcelona, 1991, p. 810.
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