La especie: de Ray a Darwin

JUAN MADRID VERA*

INTRODUCCION

En los dltimos afos han aparecido nue-
vas ideas en torno a las especies, deriva-
das de las tcorfas del equilibrio puntua-
do, ¢l Cladismo y el Feneticismo, las que
s¢ suman a la larga polémica iniciada en
la Historia Natural de los siglos Xvil y
Xviii, acerca de la existencia objetiva de
la especic en la naturaleza; a saber, si las
definiciones que s¢ han claborado se
aplican a todos los seres vivos y restos
fosiles, y si s¢ debe establecer una distin-
cidn, entre especies evolutivas y especies
bioldgicas. Algunos clementos que se
han afadido a este debate, s¢ refieren a
si deben considerdrseles mas que con-
juntos, individuos que, como tales, pue-
den estar sujelos a procesos como la se-
leccion natural y la idea de que existen
grupas naturales mayores a cspecie.

Plantcadas asf las cosas, ¢l interés del
presente ensayo ¢s exponer algunos cle-
mentos acerca de esia ya afieja discusion
sobre la existencia real o no de las espe-
cics. Para ¢llo se analizardn las versiones
de la Historia Natural de Ray, Linneo y
Buffon, las de la naciente Biologla con
Lamarck y Cuvier y las que elabord Dar-
win hasta la publicacidn de EI Ongen de

las especies, | . # . : 0 A o
LA ESPECIE SEGUN RAY

Hacia finales del siglo XviI ¢l clérigo in-
glés John Ray planteaba que nunca una
especie nace de la semilla de otra y vice-
versa, Ray discutfa, demosiraba y pro-
porcionaba ¢jemplos de que la amplia
varicdad de las especies, no sobrepasaba
aertos limites, lo que le permitia conser-
var sus caracterfsticas esenciales de ge-
neracion c¢n generacion, desde que se
cred la primera muestra. Seguan Ray las
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cspecies son reales por ser producto de
la mente divina y su “ndmero era fijo y
delimitado, y como es razonable de
creer, constante y sin cambios desde la
primera creacion™.! La obra de este na-
turalista recobraba las ideas de Platon”y
de Aristdteles™ sobre la posesidn de una
esencia o Eidos que subyace en cada una
de las especies, y de que sus exisiencias
tienen un fin determinado.

El plantcamiento central de Ray es ¢l
papel que jucgan los caracleres repro-
ductivos y de la cruza, en la definicidn de
las especies; ambos aspectos de algdn
modo ya hablan sido planteados por
Arnistdteles en las clasificaciones que rea-
lizé de los animales, quien habia pensa-
do quc ¢stas eran las caracleristicas
esenciales —junto a la alimentacidn—
en la perpetuacion de la especie, todo
ello dentro de la esfera de los corrupti-
hlc;‘ sin embargo para Ray la reproduc-
cidn significaba las formas que Dios les
dio para perpetuarse micniras que, para
Anstdteles, era la condicidn para mante-

nerse ¢n un mundo en permanente co-
rrupcion.

BUFFONY LAS ESPECIES

A mediados del siglo Xvin ¢l conceplo
adquirid una mayor precision en la obra
de algunos naturalistas como Linneo y
Buffon. El conde de Buffon (1707-1778),
hace las primeras distinciones cntre la
definicidn y la existencia real de las es-
pecies; también susienta un conceplo
donde ya se consideran los criterios de la
reproduccidn y los de la cruza fértil. Sin
embargo su concepcidn pasd por distin-
las ¢lapas,

En 1749, en ¢l primer volumen de su
Histoire Namurelle, Buffon nicga que las
ecspecics existan en la realidad, ya que
para €I, ¢stas son productos del arte y slo
los individuos son recales, asf, ¢s un crror
buscar una definicidn “natural”™ sin consi-
derar la existencia de una cadena en la
que todos los seres vivos se presentan de
modo continuo, pues todo en la naturale-
za sucede de modo gradual, lo que da
lugar a la exisiencia de una multitud de
formas intermedias, entre las cuales ¢s
diffcil trazar una clara demarcacidn.

En ¢l segundo volumen de su Histoire
Narurelle, también de 1749, nicga su cri-
tica anterior y planica que “reconoce-
mos a dos animales como perienecientes
a la misma especie, si por medio de la
copulacidn pueden perpetuarse a si mis-
mos y preservar la forma de la especie; y
podemos reconocerlas como  pertene-
cientes a diferentes especies, si no son
capaces de producir descendencia por el

mismo medio. La zorra puede ser reco-
nocida como una especie diferente a la
del perro, si se pruchba que la cruza de
las hembras y los machos de estos dos
animales no producen ninguna descen-
dencia; si resuliase descedencia hibrida,
una mula, es suficicnie para demostrar
que la zorra y ¢l perro no perienccen a
la misma especie, si la mula fuese estéril.
Por 1o que asumo que ¢l orden en ¢l que
s¢ constituye una especie, hace necesaria
la reproduccién invarianie, perpetua y
continua, similar, en ogru palabras, a la
de los otros animales”.

El contexto de esta discusion estd
constituido por las ideas del molde inter-
no y las moléculas orgdnicas. Las molé-
culas orpdnicas existen en la naturalcza,
en un ndmero infinito y son de la mis-
ma sustancia que las que s¢ encueniran
en los cuerpos vivos, y son andlogas al
nimero inffnito de partfculas que com-
ponen la materia bruta de los cuerpos
inanimados. El molde inlemo €5 una
fucrza andloga a la gravitacién univer-
sil, y es responsable de la forma interna
y externa de los seres. De este modo, lo
que reproduce la imagen de los padres

es la ordenacidén de las moléculas orgd-
nicas por medio del molde interno, y la
disposicion resultante, s lo que caracte-
riza a cada una de las especics; asf, cada
especie posee su propia ordenacién de
las moléculas orpdnicas por su propio
molde interno.

En 1753 Buffon hace una innovacion
critica, que descansa en la conexidn de
las especies con la inmanencia del tiem-
po: la dnica realidad de las especies es su
iemporalidad, y aunque constante ¢n su
integridad, es decir en su fijeza, “nunca
es ¢l nimero, ni la coleccidn de indivi-
duos similares, lo que hace a la especie.
Es la sucesidn constante y la renovacion
ininterrumpida de estos individuos lo
que la constituye... la palabra especie ¢s
una palabra abstracta y gencral, para la
cual las cosas exisien, dnicamente cuan-
do consideramos a la Naturaleza en la
sucesion del tiempo, y en la destruccion
y renovacidn constante de los seres”.

Hacia 1765, Buffon ha profundizado
en su vicja idea de la degeneracion de
las especies, por los efectos del medio
sobre ¢stas; sin embargo la integridad de
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las especies permanece en lo profundo
de ellas, en su malde intermo inalterable.
Para esta época ¢l conde cree que las
especies no son meras colecciones de in-
dividuos similares, sino totalidades siem-
pre vivientes y siempre las mismas, una
unidad singular que, como tal, ha sido
creada en los principios del mundo “el
tiempo mismo relaciona dnicamente a
los individuos cuyas existencias son fuga-
ces; pero la existencia de la especie es
consiante, y la permanencia ¢s lo que
constituye su duracion; las diferencias
entre ¢llas las constituye ¢l ndmero,...
vamos a dar a cada especie un derecho
igual en la tabla de la Naturaleza™.

Después de 1766, Buffon pasa de una
visidn que podemos llamar restringida, a
una mds extensiva, en la cual la famille
aparcce cOmO una calegorfa que agrupa
a todos los descendientes de un molde
interno, a lo largo del tiempo. En ésta se
agrupan, ademds todas las degencracio-
nes de forma pero que conservan las po-
tencialidades de cruzarse. En algunos ca-
508, lales cruzamientos no s¢ dan en
condiciones naturales y se les puede con-
siderar como razas o varicdades y hasta
como especies, mas en ¢l fondo, &slas
pericnccen a un solo agrupamientlo na-
tural, que ha derivado de un molde infer-
no primigenio o cepa comiin. Esla idea de
la especie exiensiva, junto con la discu-
sion entre distincion de la definicidn y la
realidad, llevé a Kant a plantear, como
criterios importantes de andlisis de las

especies, lo gencaldgico o histon-
ooy lo descriptivo.

Algunos  historiadores  han
crefdo que la idea de la especie
extensiva guarda relacion con la
idea de comunidad de descen-
dencia, sin embargo Buffon estd
msds cercano al conceplo de crea-
cionismo que al de evolucidn, bas-
ta con saber que €1 plantea la exis-
tencia de las especies en érminos
de la creacidn, o sea, de la pose-
sidn de una esencia, representada
por el molde intermo, que perma-
nece invariable a lo largo del
tie aidn tida a una fuerte
dtmmcidnsﬂm

LINNEO
YILAS ESPECIES

Carolus von Linneo (1707-1788)
fue llamado en su época “cl prin-
cipe de la clasificacion™ nombre
que se le dio por los muchos afios
que dedicd al estudio de las plan-
tas, a la creacidn de su Systema
naturae —obra que contiene a to-
dos los seres vivos conocidos en su
época— y a la elaboracidn de una
metodologfa de la clasificacion.

Linneo desarrolld bdsicamente por lo
menos dos ideas de lo que son las espe-
cies, ambas relacionadas con la transfor-
macién que sufrid su pensamicnto, pa-
sando de creer que las especies fueron
formadas directamente de las manos de
Dios, a que éstas eran hijas del tiempo.
Es decir de sostener que las ies eran
fijas para siempre, a sustentar que se for-
maban nuevas especies por hibridacidn.

En la primera version del Sysrema na-
turae (1735), Linneo sostenfa que en es-
tado de naturaleza solo se observan or-
ganismos individuales, algunos parecidos
entre sf, debido a que las semillas son de
padres que a su vez se les parecen. Los
individuos como tales, pueden presentar
una gran variacion de color, tamafo, fi-
gura, etc., pero poscen Caraclercs csen-
ciales que permanecen constantes y les
permilen reconocerse y NO Cruzarse con
otros de distintas especies. Linneo men-
ciona y sostenfa la idea de que la especie
s¢ establece debido a las diferencias de
las marcas o caracteres intrinsecos que
s¢ encuentran ubicados en las esiructu-
ras reproductivas, lo que hay que distin-
guir de variaciones y accidentes que ca-
recen de validez. Asl planicado el
asunlo, las especies contienen clementos
empiricos ¢ ideales.

En 1743 en su texto Oratio de Tellburic

Habitabilis Incremenio, ¢l célebre nalura-
lista profundiza sus ideas empiricas y re-
ligiosas al proponer que, en los princi-
pics de la creacion, la tierra estaba
cubierta de un mar universal en medio
del cual, en las regiones tropicales, so-
bresalfa una dnica isla. En ella cabian to-
das las plantas y los animales conocidos,
debido a que esta Isla-Paraiso conitaba
con todos los climas posibles; asf, Addn
pudo en ella, darles nombre a 1odas las
especies de la creacidn. Poco a poco las
tierras fucron ganando terreno al mar,
hasta llegar a los limites que hoy conoce -
mos. En esta isla Dios cred las parejas y
los hermafroditas de todos los animales
y plantas. Posteriormente éstos alcanza-
ron un nimero preestablecido, que no
podian rebasar. La idea de la creacion
del nimero mds pequefio posible para
una especie, dice Linneo, proviene de la
deduccidn Idgica de que Dios realiza to-
do con el menor esfuerzo.

En su Critica Botanica, Linneo reitera
la idea de que “todas las especics reco-
nocidas han sido formadas cn las manos
del Creador, y el nimero de éstas es
exactamente ¢l mismo, y aunque todos
los dfas se crean nuevas y diferentes es-
pecies de flores, provenientcs de las ver-
daderas especies, as{ llamadas por los
botdnicos, finalmente regresan a las for-
mas originales. Asf, a las primeras se les
han asignado Ifmites fijos, mds alld de los
cuales no pueden ir, mientras que las ul-
timas muestran sin fin, ¢l infinito juego
de la naturaleza™.

Su idea de que las especies son hijas
del tiempo, aparece en Disertatio Bolani-
ca de Peloria (1744). En esta obra, Lin-
neo sostiene que la planta Peloria es un
ejemplo de cémo, por hibridacidn, pue-
den formarse nuevas especies en ¢l reino
de las Plantas. La idea no era novedosa,
por lo menos en lo referente a las llama-
das especies mulas, que cran las que s¢-
fialaban los limites entre las especies (€s-
1o ya lo planteaba Buffon, como se dijo
anteriormente), pero la Peloria probaba
que s¢ podfan sobrepasar tales limilcs,
pues “esta planta s¢ propaga por su pro-
pia semilla y es, por lo 1anto, una nucva
especie que no existfa en los principios
del mundo; es un nuevo géNero qué nun-
ca existid hasta ahora. Es una especic
mula en ¢l reino vegetal que se ha pro-
pagado por la trasmutacidn de una espe-
aeen mpr‘: tiene una fructificacion total-
mente diferenie en la misma planta; un
cardcter doble ¢n la misma especie”.

A mediados de la década que va de
1760 a 1770, Linneo elabora las ideas
que resumen las consecuencias de su
creencia en la hibridacién para la forma-
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cién de nuevas especies. En Fragmenia
Methodi Naturalis, Linneo plantea que
existen 65 tipos de cortex de plantas que,
al combinarse con las médulas respecti-
vas, dan una mezcla de distintos princi-
pios; una sola de estas combinaciones, es
el prototipo de un orden natural; asf
Dios habrfa creado a los progenitores de
cada uno de estos drdenes y los mezclé
para producir a los progenitores de los
distintos géneros, los que a su vez se
mezclaron y dieron origen a las especies
que CONOCEmMOs €N ﬂ actualidad, y que
siguen generdndose.

Mads adelante, en la Philoso-
phia Botanica, Linneo describe el
proceso préctico a través del cual
s¢ constituye una especie. Pro-
porciona una lista de las descrip-
ciones posibles de los caracteres
especificos esenciales, que se to-
man de la ralz, tallos, hojas, par-
tes orgdnicas necesarias a la nu-
tricidn, sistemas de fructificacidn,
formas de las inflorescencias y
sus accesorios. El andlisis parte
de una divisidn de la forma de la
planta, en elementos simples,
concebidos como irreductibles,
que se describen con base en el
nimero, la forma, la situacidn y
la proporcidn. Asf, cuando se¢ han
descrito los caracteres esenciales,
a partir de los cuales se da nom-
bre a la especie, se le puede defi-
nir y bautizar. Los prerrequisitos
de la definicidn exitosa de una es-
pecie se encueptran especificados
en Species Plantarum y son: ¢l co-
nocimiento profundo de muchas
cspecies, la investigacidn y la
eleccion escrupulosa de las partes
y el uso apropiado de la termino-
logfa. De esta manera toda espe-
cie se define por marcas o carac-
teres simples mutuamente excluyentes;
€5 decir, la descripcidn especffica o defi-
nicién linneana, expresa un cardcter dis-
tintivo que separa a una especie de la
olra.

Si bien son notorias las diferencias
entre las ideas de Buffon y Linneo, los
dos naturalistas mds famosos del siglo
Xvill, hay una seric de concepciones
que los enlazan, y que nos permiten
comprender los paradigmas cientificos o
las matrices tedricas de su época, sobre
las cuales s¢ formulan las visiones de la
especie. Una de ésias es, sin duda, la de
creer en la Economfa de la Naturaleza,
concepcidn que postula una interaccidn
de los cuerpos naturales, preestablecida
por Dios, y que mantiene un equilibrio
apenas notorio con el paso del tiempo.
En otras palabras, que cada especie fue

creada para llenar un lugar y cumplir
una funcién precisa. El orden de la eco-
nomfa, segin Linneo, se caracteriza por
cuatro fendmenos: la propagacidn de las
cspecies, mediante los mecanismos de
generacion; la distribucidn geogrdfica o
poblamiento de las tierras ganadas a la
mar; la destruccidn de las cosas en la
guerra de todos contra todos; estos tres
fendmenos regidos por el cuarto, ©
principio de la proporcidn. Todos en
conjunto son véilidos para los tres reinos
y s¢ desenvuclven en el teatro de la
creacion.

Hacia finales del siglo xvii, Malthus
publica su Ensayo sobre la poblacidn. El
texto estaba dedicado a contradecir las
ideas del socialismo y el futuro lumino-
s0, del inIE.s Godwin y del francés Con-

dorcet.” El fondo de su argumentacion
reside en proponer una versién teleold-
gica de la historia humana, segidn la cual,
ésta se dirigfa hacia un final tenebroso
de sobrepoblamiento, miseria, guerra,
pestes y hambrunas. Nada podrd salvar-
la, ya que las leyes que gufan a la historia
son naturales y por lo tanto inevitables;
no hay progreso sino deslino sombrfo.

Sin embargo ¢l esqueleto sobre el
que se construyd la explicacion malthu-
siana, la idea de poblacidn, sirid para
que muchos naturalistas y médicos tuvie-
ran otra perspectiva en sus estudios. La
lectura que hace Darwin y el contexto en

que la ubica, hace posible la aparicion de
una concepcidn de la especie como agru-
pamientos de poblaciones. Pero antes de
llegar a las ideas de Darwin, es necesario
considerar las ideas de Lamarck discipu-
lo de Buffon, en alguna época critico de
Linneo y antagonista de Cuvier.

LAS ESPECIES EN EL DEBATE
DE LAMARCK Y CUVIER

Antes de 1799-1800, affos en que La-
marck se convierte al transformismo, -
crefa que las especies eran reales y defi-
nibles al estilo de Buffon y compartfa los
criterios de Ray y Linneo, aunque
en relacidn a este dGitimo crefa
més en la dicotomia que en la di-
vision, en las descripciones senci-
llas y extensas, que en las eruditas
que no llegaban al pdblico; criti-
caba las dificultades para identili-
car y describir las relaciones de
las plantas que les confieren un
lugar en el supuesto orden de la
naturaleza, critica la formacidn
de los géneras a parlir de un solo
cardcter y discute la artificialidad
de las categorfas l6gicas linnea-
nas, como ¢l del orden de la natu-
raleza.

En una de sus contribuciones
a la Enciclopedia Metddica de
Pancoucke, publicacidn para la
que cooperd de 1778 a 1793, La-
marck define a la especie, como
la que “estd conslituida necesa-
riamente por un conjunto de indi-
viduos semejantes, que s¢ perpe-
tkan a s mismos mediante la
reproduccidén”. Propone ademds,
que la forma de analizar a las es-
pecies debe ser exhaustiva, abar-
car todas las sinonfmias, enume-
rar todas las referencias en la
literatura, dar amplias descripciones
morfolégicas, y proporcionar adecuada
informacidn de su distribucion geografi-
ca.

Hacia 1785, Lamarck presenta sus
ideas acerca del orden de la naturaleza,
en un esquema estructurado como una
serie continua y graduada, en la cual los
dos reinos son contraparies perfectas.
Las criptégamas con los gusanos, las uni-
lobuladas con los insectos, las incomple-
tas con los peces, las compuesias con los
anfibios, las monopé€talas con los verte-
brados y las polipétalas con los cuadri-
pedos. El encabezado de la tabla es: “se-
res orgdnicos, sujetos a la muerte, y que
poseen la facultad de reproducirse”.

En 1795, invitado por Saint-Hilaire,
Cuvier llega al Museo de Historia Natu-
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ral de Parfs. Inmediatamente, con base
en la experiencia obtenida por su traba-
jO con organismos marinos de las playas
normandas, Cuvier realiza una revolu-
cidn en la clasificacidn de los llamados
“organismos inferiores”, que un poco
mds adelante serdn conocidos como los
invertebrados. Tomando como criterio
principal las caracterfsticas del sistema
circulatorio y del sistema nervioso de los
animales en cuestion, divide a éstos en 6
clases. Las diferencias con los naturalis-
tas anteriores radican en el uso que ha-
ce de caracteres internos en la clasifica-
adn y que pricticamente no se habia
utilizado desde trabajos de Aristdteles,
quizd porque se habfa impuesto el pre-
dominio de la clasificacidn vegetal sobre
la de los otros seres vivos. El restableci-
miento que Cuvier hace del andlisis
aristotélico, difiere de éste por una ma-
yor especializacion y profundidad, y es
importante sefialarlo, porque esto lo lle-
va a la critica de la continuidad, con-
ceplto que Aristdteles —y posleriormen-
ie la Historia Natural— crefa que se
manifestaba como una Cadena de Se-
res.

Esta nueva forma de analizar a los se-
res vivos, hace que Lamarck se convenza
rdpidamente de que la complejidad es-
tructural, es la caracterfstica bdsica para
encontrar “el verdadero orden de la Na-
turaleza™ y da la bienvenida a las propo-
siciones anatdmicas de Cuvier en su dis-
curso introductorio al curso académico
que impartfa en 179. En este mismo
afto, en una sesién pdblica del Museo,
Cuvier presenta su trabajo sobre los pa-
quidermos, en el cual considera que hay
otras especies aparte de las vivientes: las
extintas. Cuvier establece ¢l empleo de
nombres especificos para los restos fdsi-
les Je las especies, o dicho de otro
modo, establece el uso de la palabra es-
pecie para seres que vivieron en otros

tiempos.

Lamarck no estd de acuerdo con la
idea de la extincidn ni con la de las ca-
ldstrofes que explican a las extinciones.
Estas no eran compatibles con su con-
cepeidn de los mecanismos que operan
en la naturaleza, que por una parte s¢
basaban en el planteamiento uniformita-
rista (una problemdtica que John Hutlon
habla puesto a discusion en su Theory of
the Earth de 1788) que Lamarck conocfa
y aceptaba; por otro lado €l estaba con-
vencido de que los balances de la natura-
leza sucedfan de modo regular y armdni-
co y que, por lo tanto, nada de lo que se
producfa podia desaparecer. De este
modo Lamarck propone que las especies
se transforman a través de un proceso de
adaptacién automdtica, por medio del

cual el ser vivo s¢ acomoda a nuevas
condiciones, y que descansa e¢n ¢l desa-
rrollo del sistema nervioso central. Los
vacfos que dejan las especies al transfor-
marse, 5¢ ocupan con las que estdn en la
escala inmediata anterior y asf hasta lle-
gar a la base, en donde se estdn generan-
do espontdncamente los seres mds sim-

ples.

En ¢l terreno de las especies, des-
pués de 1800, ya ni las especies ni los
géneros pueden ser ordenados lineal-
mente. Se cree que la serie o cadena de
los seres, mantiene su continuidad a ni-
vel de las “m; —andlogas a las cla-
ses u Oordenes—, - las cuales pueden co-
locarse en un orden de creciente
complejidad. Lamarck insiste en que los
géneros y, especialmente las especies,
forman ramificaciones laterales en mu-
chos lugares de la cadena, por lo que
representan puntos aislados. Esta ver-
sidn, de 1801, la reitera en la Philoso-

phie Zoologique publicada en 1809."

Para esta época, ya s¢ ha pasado de
una clasificacién de tipo horizontal a una
vertical, en ella el tiempo juega un papel
primordial, ya que permite ¢l cambio de
medios, los que a su vez tienen un papel
creador. En este mismo texto Lamarck

niega que las especies puedan ser defini-
das en los términos de la Historia Natu-
ral, es decir como creacion, en su cons-
tancia absoluta y en la idea de una
antigivedad de las especies, similar a la
que se concebla para la naturaleza, o sca
que existe desde que se creo al mundo.
Niega ademds que sean una coleccién
discreta de individuos y que puedan ser
delimitados por el criterio de la cruza
fértil. Lo real son los individuos que for-
man colecciones que s¢ matizan en va-
riedades, razas y especies distintas. Estas
dltimas tienen una constancia relativa,
pues “en realidad se ha observado desde
hace mucho tiempo que existen coleccio-
nes de individuos que se parecen de tal
modo por su organizacidn y por el con-
junto de sus partes, y que s& conservan
en ¢l mismo estado de generacidn en ge-
neracidn desde que se les conoce, que
nos hemos crefdo autorizados a mirar es-
tas colecciones de individuos parecidos,
como si constituyeran... especies invaria-
bles”, aungue para fines pricticos, acep-
1a llamarias especies.

Sdlo suponiendo lo contrario a la
inmutabilidad es posible explicar las difi-
cultades de los naturalistas para determi-
nar los objetos que deben de ser consi-
derados como especies.
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En las dGltimas obras de Lamarck, el
papel que las circunstancias o efectos del
medio circundante juega en relacion a la
formacidn de las especies, es cada vez
mds importante. 5in 5ctnl:mrg,n::n la idea pu-
blicada desde 1801, de que las especies
y los géneros podrian ser puntos aislados
de las ramas de la cadena, no es explota-
da hasta sus dltimas consecuencias. En
resumen, la concepcidn que tenfa La-
marck acerca de la continuidad y trans-
formacidn de los organismos en la esca-
lera ascedente de los seres, no le permite
pensar en las especies como entidades
discretas y, al contrario, se ve obligado a
negar Lal posibilidad.

LAS ESPECIES DARWINIANAS

Charles Darwin (1809-1882) es ¢l natu-
ralista que mds ha influido en las ideas
madernas de la biologla y al que debe-
mas lo que se ha considerado como el
mecanismo bédsico de la evolucidn: la se-
leccidn natural. Darwin desarrolld por lo
MENOs cuatro concepeiones de la especic
a lo largo de su obra, y al parecer todas
distintas entre si. En la primera de cllas,

que mantiene de 1834 a 1837, hace suyas
las ideas de Charles Lyell, quien sosticne
la existencia de las especics como lipos
{que tiene un significado semejante al de
Eidos o Esencias) y que el nimero de las
especies que existen en la naturaleza, €5
constante y s¢ mantiene dentro de cier-
tm Ifmites; cada una de ellas es también

ﬂ“: y tliene, como afirma e¢n
1835 demarcaciones fijas mds alld de
las cuﬂlﬂ. los descendientes de ciertos
padres comunes, nunca pueden desviar-
s¢ de cierto tipo..., es fitil... la disputa
acerca de las posibilidades abstractas de
la conversion de una especie en olra,
cuando sabemos que hay causas conoci-
das muy activas en su naluraleza, que
siempre interviencn y cvitan que pucda
realizarse tal conversidn.”

Las ideas del autor de los Principles
of Geology (1830-1833), sobre la realidad
y fijeza de las especies, son una reaccidn
al plantcamiento de Lamarck. Estaba
convencido de que las especics cran en-
tidades reales porque crefa en la adapla-
cién perfecta de los seres a un modo
particular de vida; es decir a vivir en un
conjunto de condiciones fisicas y de rela-
ciones con las especies que le rodean,
también particulares. Esta exacta y ela-
borada adaptacion, hace imposible que
puedan desarrollarse en otro conjunto
de condiciones y por lo tanto puedan ex-
tinguirse. La adaptacion perfecta o de-
signio significa ademds, que ningun ca-
ricter pueda wvariar sin romper el
conjunto de relaciones complejas, por
medio de las que se procesa el balance
de las cxisiencias, y que permite su defi-
nicidn.

Una segunda versién darwinista de
las especies, s¢ encuentra en The Red
Notebook (1836-1837), en la parte Ilq’lnm
da “de la cuestion de las especies”,”” es-
crita después de marzo de 1837. En ella,
Darwin discute ¢l problema de la trans-
mutacidn de las especies, en el contexto
empirico del significado de los fdsiles de
Sudamérica. También plantea las dificul-
tades que cxisten para explicar, con las
ideas de Lyell, la extincidn de la llama
gigante de la Patagonia; las especies del
archipi¢lago de las Galdpagos y su rela-
cidn con las del continenle americano; la
imposibilidad de explicar en términos
del creacionismo la coexistencia de FPre-
rocremia pennata Y Rhea amaencana dos
avestruces de América del Sur; y 1a susti-
tucidn de las foras y las faunas, al avan-
zar hacia el sur del continente. Al refe-
rirse a la especie, Darwin reconoce su
existencia y representa al conjunto de és-
tas por medio de la imagen de una unidn
de venas, en la que cada ramificacion es
una especie. Los cambios de una especie

a otra, suceden por medio de salios, y
cree que las especies tienen liempos de
existencia definidos. al igual que los in-
dividuos; asimismo se intuye claramente
la comunidad de descendencia cuando
dice “..vemos avestruces dc las dos es-
pecies, cicrtamente diferentes éestd uno
empujado a la bisqueda de un ancestro
comdn?”

Su tercera idea, que quedard inserta
en toda su teorfa, aparcce en ¢l texto co-
nocido como el cuaderno B, el cual
comenzd a escribir en julio de 1837 v lo
te n'mi'nﬁ a principios de febrero de
1838.

En las partes finales de ésie, Darwin
llega a una definicidn sustentada en una
concepeidn dindmica de poblaciones in-
tercruzanies, que pasan por periodos de
aislamiento geogrifico (B7, B17) y de
coexistencia, dependientes de la dindmi-
ca de la tierra. Planica la tendencia a
variar, las migraciones (B10) y la imagen
de drbol o coral de la vida irregularmen-
te ramificado (B21, B28); y es precisa-
mente en el contexto de la imagen, que
propone la idea del aislamienio repro-
ductivo, “tan pronto COMO uUnNa especic
se forma por la separacién o cambio en
alguna parte de una region, la repugna-
cia a intercruzarse la establece” (B23,
B24, B33y B34).

En este mismo 1exlo encontramos su
“definicién de especie: aquella que per-
manece largo uempo con  caraclcres
constantes, junto a otros seres de muy
cercana estructura. Por esto las especies
pueden ser buenas y diferir escasamente
en cualquier cardcter externo” (B212,
B213).

Hacia fines de 1838, Darwin lee los
textos de Malthus y elabora la imagen de
las especies o0 poblaciones, represenia-
das a manera de cufias, las cuales estdn
presiondndose entre sf, a lo largo del
tiempo, lo que provoca que salten las
mds débiles y prosperen las que logren
mantenerse en sus lugares. En esta cons-
tante presién entre poblaciones, siempre
s¢ estardn formando nuevos lugares en
la economia de la naturaleza. La fuerza
de la presidn es la seleccion natural. La
elaboracion de este concepto, le hace
abandonar en definitiva la idea de que
las especies se extinguen por envejeci-
miento ¥y que cvolucionan por saltos,
pues ya posee un mecanismo gradual.
Durante la década que sigue al plantea-
miento anterior hace énfasis en el aisla-
miento geogrdfico para explicar el ori-
gen de nuevas especies. En el Essay de
1842 cita la importancia que ticnen para
la evolucidn, las barreras geogrdficas co-
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mo son las montafas, los marcs, los de-
siertos, los rfos y las tierras bajas y altas.
Hacia 1852 hace explicita su concepeion
de la divergencia, que ¢s lan importante
como la seleccién natural.” En ella Dar-
win propone que un sitio dado tendrd la
mayor cantidad de seres vivos, si 5 0cu-
pado por formas diversas. Una especic al
diversificarse en varicdades o subespe-
cies tenderd a ocupar Lantos y tan diver-
508 silios como le sca posible y las que
no lo hagan se extinguirdn. Esto, escribe
en sepliembre de 1857, en una carla a
Hooker. En ella explicaria “el origen de
la clasificacion y las afinidades de los se-
res vivos en todos los tiempos: ya que los
seres vivos en 1odos [os liempos, parecen
siempre ramificarse y subramificarse co-
mo las ramas de un drbol a partir de un
tronco comin, las ramitas florecientes y
divergentes destruyen a las menos vigo-
rosas: las ramas muerias rgpresentan gé-
neros y [amilias extintas”.

Hacia 1858, Darwin segufa creyendo
en la relacidn del aislamiento reproduc-
tivo de una especie y en ¢l aislamiento
geogrilico. Sin embargo, con ello entra-
mos a una cuarta forma de enlender a
las especies. Varios [actores lo llevaron
al abandono de su punto de visia anie-
nor, entre ellos la importancia que ad-
quiere ¢l principio de la divergencia ya
scfialado; ltambién estdn las ideas de
Hooker y de De Candolle, acerca de que
exislen especies cercanamente relaciona-
das, que se encuentran mezcladas en es-
tado de naturaleza y no como entidades
scparadas representalivas, producto de
creaciones especiales. Un tercer factor
son sus trabajos sobre la gran variacion
de los cirripedios; y ¢l Gltimo, estd rela-
conado con la forma de argumentar
contra ¢l creacionismo, que hacfa dema-
siado ¢€nfasis en la demarcacion de las
especies,” mientras que Darwin soste-
nia ¢l concepto de formacidn gradual de
éstas.

Por ello en The Ongin of Species,
pierde sentido la aparente discrepancia
entre ¢l aislamiento y la coexistencia;
asimismo pone ¢n evidencia los absurdos
a que llevan los andlisis basados sdlo en
las formas y Sustenta que una especic s
una unidad gencaldgica y no una clase
de organismos morfoldgicamente simila-
res; es decir que no son simplemente
una clase de seres que tienen un deter-
minado grado de similitud y diferencia
en las propicdades de sus miembros; al
mismo tiempo, por un lado sefala que
cxisten una seric de ¢lementos arbitra-
rios en la clasificacidn, y por olro, reco-
noce la anificialidad de las categorias;
ademds hace una distincion entre defini-
adn, realidad y las discrepancias que

subyacen entre teorfas y hechos. Darwin
s¢ opone tajantemente a lo que la pala-
bra especie ha significado, es decir, la in-
mutabilidad, creacidn y esencia. A su
modo de entender, la demarcacidn pen-
sada cn érminos de muluas esierilida-
des —que para ¢l crcacionismo es la
marca dada por Dios para distinguir-
las— es el aislamiento reproductivo, sub-
pl’ﬂdglﬂ de la adaptacidn y que surge al
azar.

Las dudas de Darwin no estdn en
contradiccion con el reconocimicnto de
la realidad de las especics, como 10 S0s-
tiene en 1860 en una carta a Asa Gray:
“Qué absurda es la tonta objecion lgica
de: 'si las especies no existen Lcomo pue-
den variar? Como si alguien dudara de
su existencia temporal®™. Sin embargo,
actualmente es vilido pensar que Dar-
win no plantearfa claramente una defini-
cidn, ya que tras cllo subyacc una pro-
blemética que reside en su  CXOCSIVO
gradualismo, es decir, écGmo encontrar
fronteras en la multitud de formas inter-
medias? 2
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