Conocimiento cientifico y

modernizacion del pais*

CIENCIA Y SOCIEDAD

La ciencia s¢ genera en el scno de una
sociedad con determinadas caracteristi-
cas. Es ficil determinar cudles fucron las
condiciones generales de las socicdades
en las que se desarrollé la ciencia a partir
del siglo Xv1, pero no lo es el decidir cus-
les fueron los faciores socales

que propicaron ¢l desarrollo de [a actitud
incisiva y transformadora de la Naturale-
zd, qué ¢ la investigacion cientifica v,
mucha menos establecer, en qué forma la
ciencia a su vez, modificd o hizo progre-
sar & eslas sociedades.

La ciencia puede influir sobre la socie-
dad, pero también puede na hacerlo, Esto
¢s un problema de difusion, de desarrollo
éenico y de receptividad de la sociedad.
Una de las burrcras mas importantes que
impiden que las icorlas denvadas de las
cicncias modifiquen a la sociedad, es el
gradoy la fuerza de dogmatismos prevics,
de creencias arraigadas que orienten el
pensamiento de los individuos, en una di-
reccion diferente ala que podria deducirse
del andlisis de dalos empiricos comproba-
dos. Cuando esto sucede, es evidente gue
s trata de un grupo social en el cual no ha
hecho mells la realidad del método cienti-
fico. No debe considerarse que esto tiene
s6lo un valor histdrico, existen en la actua-
hidad grupos que, basados en un dogma,
niegan la evolucion de las especies y, sobre
todo, la hominizacion gradual de unarama

de los primales.
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Por otra parie, 1ambién es cierto que
fos cientificos pueden pretender estable-
cer verdades (y lo han hecho con frecuen-
cia cn cl pasado), con hipdtesis inadecua-
das y [alseando datos cmpincos para
ajustarlos a cstas hipdtesis que, por lo ge-
néral, convicnen a intereses polilicos y so-
ciales inlcnsamente arraigados.

Este falscamiento, © cleccion parcial
de los datos empiricos, puede ser incons-
cientc (pecado venial) 0 consciente (peca-
do mortal, pero aforiunadamente més ra-

ro). Un ejemplo de esta distorsion -
docientifica de la rﬂﬂad,nmcﬁ:a
€n los numerosos trabajos que han pre-

humanas (Gould, 1986), 0 rasgos patog-
nomdnicos de criminahdad en la estruc-
tura dsea, sobre todo créneofacial, de al-
gunos individuos. A veces se Lrata dc
simples exageraciones y generalizaciones
de algunos hechos ciertos, pero qug se
hacen confinendo a €s10s un cardcter de
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verdad absoluta y excluyente de cualgquier
intento de refutacion. Tal cosa sucedid en
los afios cincuenta en la Unidn Soviética,
cuando se dio una interpretacidn dogmd-
tica a los hallazgos de Paviov y Michurin.
El trabajo de estos investigadores, sus da-
tos emplricos, € incluso [a interpretacion
inmediata que ellos les dieron, cran vili-
dos y fueron en gran parie aceptados por
la comunidad cientifica mundial. El pro-
blema vino después, cuando con fines pa-
trioteros, xendfobos y de un dogmatismo
exiremo, se intentd establecer 1as teorias
de Paviov y Michurin como verdades ab-
solutas y tinico camino para fuluras inves-
tigaciones.

Agul debemos preguntarncs: por
gué sucedid esto?, dse puede establecer
una relacidn entre €l desarrollo de la cien-
€13 €n un pais y su organizacion polilica y
social? La respuesia parece scr gue sf, cs-
o es posible. En el caso de los intenlos
racistas antropomeélricos los cientificos es-
laban, en forma consciente O inconscien -
m,i:mumﬂu una justificacion a la poll-
tica imperial de Inglaterra y Francia en el
sigho XIX y, a priord, adoptaban hiptesis
que colocaban a los negros ¢ indios, en
los niveles mds bajos de la evolucitn de
los primates humanos. Lo mds interesan-
te 3 que estos “estudios” no siempre fue-
ron emprendidos por cientificos medio-
cres. Fipuras tan importantes como Paul
Broca, Gratiolet y Cuvier en Francia,
Huscke en Alemania Y Retzius en Sue-
cia, dedicaron gran aprie de su trabajo a
demostrar que los craneos de los habitan-
tes de Africa y América cran més peque-
fios, sus cerébrog pesaban mencs ¥y que
sus caracteristicas gencrales esiaban mis
cerca de los ponlas gque de los hombres
blancos indoeuropecs. Lo mismo suce-
dif, mds tarde, en [a Alemama Nacional
Sociahsia, en la que los ideales de pureza
y superioridad de [a llamada raza ana, 1u-
vieron intentos de justificacidn “cientih-
ca” cotré médicos notables, sobré 1odo
hemaiGlogos, estudiosos de la sangre.

El impacto de las necesidades sociales
sobre el quehacer de los tentificos, pue-
de llegar a ser fundamental en cuanto a la
direccitn y el sentido de las investigacios
nes generadas por un pafs. En la actuali-
dad Ia ciencia necesita de una infraestruc-
tura muy costosa, con fondos que en su
mayorfa provienen directamente del Es-
tado. A éste le basta con polarizar esos
fondos en un drea determinada, para des-
viar hacia ella 4 un gran ndmero de cien-
liheos.

Vemos asf que ahora, una pléyade de
nvestigadores de los pafses industrializa-
dos se dedica al desarrollo de armas nu-
cleares, quimicas, bacteriologicas y las cu-

femisticamente  llamadas
“convencionales”.  Podria
pensarse que €08 500 Ma-
los cieotiicos, mediocres,
$in un genuine interés en
dﬁnﬁ'ar ¢l mundo que pos

“indignos habitantes
del 1cmplnu de la ciencia™,
coma los clasibcarfa Eins-
tein. Pero no debemos estar
muy seguros de esto; mu-
chos de ellos fueron y son,
exceleniés hombres de cien-
cia,

Galileo era un espiritu
fuerte. En su vida tuvo que
enfreniarse a la incompren-
sién y el dogmalsmo de
otros cientificos y de sectores
importantes de la socedad
que le tocd vivir. El mismo
afic en que &l rurd nacia
Newton, en un ambiente pli-
cido y estimulante. Desde
que inicid sus estudios re-
bid numerosas pruchas de
admiracidn y de afecto. Sus
resultados sobre la dplica
fueron reconocidos ¥ aplau-
didos universalmente y su
Philosophine Naturalis Prin-
cipia Mathernarica, publica-
da en latin y traducida al in-
glésy al francés, fue, attos mds tarde, divul-
gada con gran entusiasmo por Vohaire, El
pensamiento de Newton hizo upa sintesis
genial de bos trabajos de Descaries y Gali-
leo, puso arden en un conocimicnto leno
de incognilas, Sus ires leyes, la teorfa de la
gravitaciin universal y €l tratamiento ma-
temético que hizo de ellas, son la culmina-
cdn de la indagacitn modemna del mundo,
que comenzl en €l Renacimiento. Pero
pusotal vez demasiado orden. Comosefia-
la Bertrand Russel (1987), los ingleses, con
un evidente celo nacionalista descartaron
los métodos de Leibnitz para adoptar cie-
gamente los de Newion, por ko que las
matemalicas progresaropn mds en Francia
y los Paises Bajos, sufniéndose un relraso
considerable en la propia Inglaterra. Po-
driamos, en cierto modo, comparar ésle
hecho de influencia social sobre la ciencia,
con la dogmatizacion que sefalibamos de
Pavlaw, en 1os afos cincuenta.

En un principio, la ciencia se desarro-
1k con escasas aplicaciones técnicas, o €s-
tas llegaban con gran lentitud. Incluso
muchos logros como los sistemas de con-
duccitn y almacenamiento del agua, los
relojes de sol, los calendanios y los proce-
dimicotos de medidas lineales, de superfi-
cits y de volumen, surgicron del quehacer
laborioso de los hombres, mucho anles
gue exslieran grupos que s¢ denoming.

ran a sl mismog fksofos natoralistas o
clentficos.

En esas épocas, que comprenden la
prehistoria y parie de la era anligua, las
sociedades evolucionaban muy lentamen-
te, ¥ los que pudiéramos considerar como
protocicntificos, no desarrollaban todavia
hipGiesis que fuera necesario comprobar
© rechazar, mediante observaciones exac-
tas y repetidas o acluando proposiliva-
mente sobre ¢l mundo ffsico, a través de
experimentos.

Estas sociedades tenfan vna gran in-
fluencia del pensamiento mAgico ¢ intuiti-
vo de sus hombres mds inteligentes y po-
derosos, cuyas ideas se perpeluaban
como dogmas. Si en la Grecia de los seis
siglos anteriores a Cristo, hubiera habido
una comunidad cientifica, Lal como la en-
tendemos ahora, los disparates, arbilra-
riedades y errores de Arisiteles habrfan
sido corregidos ¥y no ¢ hubieran propaga-
do como verdades por més de mil afios.

Cuando s¢ habla de modernizacién de
una sociedad, se estd hablando de una so-
ciedad alrasada que necesita modern-
ZArse, pueslo que las sociedades avanza-
das, con un gran desarrollo cient(fico (de
ciencias sociales, bickigicas y fisicas), no
lo pecesitan, son ya modernas por defini-
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<idn. Entonces una sociedad que debe
modemizarse, s ¢s una sociedad atrasa-
da. Lo primeéro que deberfamos hacer es
indagar sobre las causas de su atraso, mas
tarde enmendar los errores y deficiencias
¥, por Qltimo, proponer un prayecto den-
tro del cual se pudiera dar el fendmenc
de modernizacion de la sociedad, a partir
de su capacilad de generar conocimien-
tos cientfficos y humantsticos con el sufi-
ciente impacto social.

Admitimos que 1a ciencia, en su senti-
do moderno, es un producto del mundo
ocgidental; por lo Lanto, la relacidn entre
el conocmiento centffico y la modem-
izacitn del pais, lleva implicita la occiden-
talizacion de &ste, Como en su Origen,
nuestro pais posefa (y ain posee) una
cultura propia, no occidental, con admi-
rables valores, pudiera ser que en un pro-
ceso irreflexivo de modernizacidn, no ge-
nuina, ¢ impuesia con cierta prisa, se
dislocara, por un lado, todo lo valioso que
ha hecho posible las sociedades actuales y
por €l olro, se picrda la oportunidad de
alcanzar una verdadera etapa moderna, a
través de los conocimientos generados en
el seno de nuestra propia estructura. La
experiencia ha demostrado que no se
puede alcanzar un verdadero cambio s0-
cial hacia algo mds moderno que impli-
que un progreso cualitativo, uiilizando
clencia y tecnologlas importadas. Noes o
mismo aprender pacientermente a medir y
pesar con exactitud, que ulilizar las medi-
das ¥ los pesos logrados por otros, guie-
nes seguramente emplearon una hipdte-
518 que nos es ajena.

En nuestros laboratorios considera-
mas una norma que “nadic aprende si no
mete las manos”. Es decir, un estudiante
novel, $in ninguna experiencia previa, que
solamente vigra 108 experimentos sin ac-
tuar dirccltamente sobre 108 aparatos y los
animales de experimentacion, dificilmen-

te legarfa a adquirir el suficiente conoci-
miento y, sobre 10do, €l entusiasmo, para
liegar a ser un investigador.

La cirugia y la endodoncia, la ingenie-
ria gendtica y otras biotecnologfas, la psi-
cofarmacolop(a y 1a electrénica aplicada,
sobre todo a las comunicaciones ¥ a la
informatica, estdn ransformando radical-
meénte puestras sociedades actuales, mu-
cho mds que lo hicieron sobre las de su
tiempo las teorias de Copemico, Kepler,
Galileo y Newton, con Wodo y ser ésia 1a
mds grande revolucidn cientlfica que ha
experimentado la humanidad. Lo que su-
cedid es que los espiritus mas 10cidos des-
de el fin de la Edad Media hasta el siglo
XVIIL, se preocuparon sobre todo de la
Fisica, la Astronomia y las Maiemiticas.
La investigacion biologica, al no poder ser
expresada matemdticamente al principio,
quedd rezagada. No es de extrafiar que la
polémica entre Volta y Galvani, fuera re-
suelta en favor del primero, lo que llevd a
la posibilidad de almaccnar la energfa
eléctrica en pilas, ignorando €l importan-
te descubrimiento de Galvani sobre la ca-
pacidad de los tejidos vivos de generar
glectricidad. La modernizacion e€n esa
época s¢ realizd a través de la Flsica y la
Quimica. La Biologfa debié esperar el
descubrimiento de la vida microsedpica,
la negacidn de la generacion espontinea y
el advenimiento de la Teoria Celular, pa-
ra comenzar a tener un impaclo social
impertante, que se tradujo en el mejara-
miento de [a nutricion y la salud, el au-
mento n 1a longevidad y el crecimicnto
de 1a poblacidn mundial.

Nos encontramos en un mundo azaro-
50, un mundo en el cual 1a reversibilidad y
el delerminismo, o0 solamente aplicables
a sitvaciones limite y casos simples, siendo,
por el contrario la regla, Ia irreversibilidad
y la indeierminacion (Prigogine, 19583). Es-
ta aseveracion, aplicada a las ciencias so-
ciales nos explica el porqué del fracaso en
la bidsqueda de factores determinantes y
predictivos en ellas, ya que, indudablemen-
te, kas sociedades no son situaciones limites
ni casos simples, 500 sistemas abiertos muy
complejos, compuestos de individuos ab-
solutamente irreversibles y perecederos.

La mas sélida de las ciencias sociales
—la Historna— nos muestra que es nece-
sario fragmentar en periodos el estudio
del desarrollo de la humanidad, aislar una
variable (en nuestro caso seria el surgi-
miento del conocimiento cientifico) y tra-
tar de relacionarla ¢on ofras varables so-
ciales obvias, como 108 sistemas rehigiosos
imperantes, el desarrcllo comercal, la or-
ganizacidn polftica y econdmica, las gue-
rras, pestes y catdsirofes. Y con otras no
tan obvias como la produccidn artistica,

literaria y musical, el stanzs de la mujer en
ese periodo social, el desarrollo de los de-
partes, 1a tolerancia sexval y la magnitud
de la farmacodependencia, incluyendo el
aleoholismao.

Una de las vias decisivas, mediante la
cual el conocimiento cient{fico podria ac-
tuar como modulador de una sociedad,
serfa la de encontrar un método cientifico
de watar Jos hechos sociales (Searle,
1984). Para ello serfa necesario primera
hallar y definir 108 hechos sociales mini-
mos, que pudieran ser analizados como
las partfculas y dlomos ed la Fisica o las
moléculas en la quimica y la Biologia. O
por o menos, poder manejar “paquetes”
de hechos, reproducibles y consistentes,
cOmo sucede ¢on algunas ciencias “laxas”™
comd la Metereologia y la Geologla.

Vamos a suponer que aceptamos gue
Ia unidad que compone una sociedad es
el hombre, el individuo. Cualquier hecho
social va a estar modulado por las ideas,
creencias, deseos, hibitos y temores de
cada uno de estos individuos. Estos son
fendmenos mentales que s¢ traducen en
la formacion de una conciencia y una
conducta determinadas, algunos de ellos
500 de expresion genética, pero la mayo-
ria lo son del aprendizaje, son adquiridos
socialmente.

Ha existido por lo tanto, una tenden-
cia a considerar a la conciencia individual
como producto exclusvo del ser social.
Siguiendo esta linea de pensamiento, de-
beriamos, mds que buscar ¢ indagar cudl
&5 el papel del conocimiento cientifico en
la estructuracidn de una sociedad, averi-
guar qué factores sociales fueron causales

en ¢l desarrollo cientifico, en el pasado y
ahora mismo.

Pero esto, repito, serfa considerando
que la conclencia individual es producto
exclusivamente del ser social. Que el cere-
bro de todos los individuos es rabula rasa
en la que s¢ imprimen los hechos sociales.
Que nacemos sin una “hipdtesis social™. Si
€sto no estotalmente cierto, sera necesario
cambiar 1a idea que 1enemos sobre la ho-
minizacion y €l desarrollo de las habilida-
des del ser humano. La Etologla, la Gené-
tica ¥ el Cognocitivismo, apuntan sobre
algo de sumaimpaortancia. La ejecucidn de
alpunas conductas basicas (incluyendo la
capacidad de aprendizaje) pueden ser de
eXpresion penéla y su apancion, n cierto
modo, es inevitable, al existic de antemano
los dispositivos neurales gue inlervienen
en su integracion. Nadie duda que el hom -
bre emplea la visidn desde sus primeros
dias, aunque es cierto que necesila apren-
der avery mirar para percibir. La conducta
sexual, alimentaria y otras, como la cons-
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truccion de nidos y ma-

drigueras, es conside-
rada instintiva, de ex-
presion genctica.
Hacer lo mismo con la
capacidad de hablar y
de comunicarse in-
tracspecificamente o
de desarrollar una ma-
lemdtica, ya es Olro
cantar, pero no lo veo
absolutamente inadmi-
sible. Hacer arcos y fle-
chas, hachas de piedra
O molcajetes, pintar
animales en las paredes
de las cuevas, guardar
¢l agua en recipientes o
conservar ¢l fuego, fue-
ron  enireienimientos
de nuesings ancesinos,
en lugares del planeta
1an alejados entre sf y
£n una £poca tan remo-
1a, que ¢s diffcil pensar
en la influencia social
de unté grupos sobre
otros. Mas bien, parece
que todas estas habili-
dades surgieron cuan-
do aparecicron cere-
bros grandes ¥ manos
liberadas de la locomo-
cidn.

Lo que conocemos
como “orienlacién vo-
cacional” no es mis
que la bisqueda de las habilidades de ex-
presidn genélica de cada individuo. Un
ejemplo notable es la masica, donde en-
tre muchos alumnos, s¢ ve con facilidad
como surgen enscguida los verdaderos
dotados.

Con un afdn ingenuamenic oplimista,
s¢ han ¢reado sistemas educalivos gue
son un fiel reflejo de la posicidn aludida
de que lo social crea a la conciencia. A
nadie se le hubicra ocurrido, hasta hace
poco tiempo, que el ensefiar o mismo a
todos no es mds que el primer paso de la
educacidn. El segundo paso, cruaal, so-
bre todo cuando hablamos de Ja modern-
izacion del pais, deberd ser el discemn-
imiento de individucs con caracteristicas
mentales especificas, que los habilite para
ingresar en ¢l largo proceso de llegar a ser
los investigadores cientfficos que necesita
¢l pais. Es necesario sefalar que éstos no
suclen ser los mejores promedios de las
licenciaturas de la ensefanza cldsica. Para
ser ¢l mejor promedio hay que preocu-
parsc intensamente por lodas las male-
rias, lo cual revela una falla de verdadero
interés por alguna de ellas en particular,

El futuro investigador estd polarizado,

por ko gencral desde el bachillerato y de-
beria ser nuestro deber descubrirlo y faci-
litar ¢l desarrolio de sus habilidades.

La investigacitn biomédica en México
se desarrolld ¢n una forma predecible, a
partir de la actividad de los profesionistas
de la Medicina, ya que no existfan con la
suficiente masa crilica otras disciplinas
como la Biologia o la Quimica Biologica.
El Colegio Médico Nacional y la Acade-
mia MNacional de Medicina, fueron, desde
el siglo XIX, los lugares donde s¢ agrupa-
ron 10s investigadores que generaron mis
informacitn valiosa. En los afios cuarenta
del siglo actual, también fucron médicos
los que fundaron los Insttutos clave para
el desarrollo de la investigacidn Biomédi-
ca: Biologia v Estudios Médicos y Bioldgi-
cos de la UNaM, Cardiologfa, Nutricidn,
Enfermedades Tropicales.

Un poco mds tarde, el Centro de In-
vestigaciones y Estudios Avanzados del
1PN, Neurologia, etc. Todos dirigidos por
miédicos, algenos de los cuales comenza-
ron a ser investigadores bdsicos de tienm-
po completo, pero continuando la mayo-
ria de ellos con su consulta privada, muy

DUmMErosa y que, necesaria-
mente, absorbia una gran
parte de su tiempo. Fue
pues la investigacidn bio-
médica bdsica, en los afos
30 y 40, una actividad cola-
leral de muchos médicos,
con una pesada carga ad-
minstrativa y asistencial a
SuS pacenies.

El desarrolio industrial
de México, que comenzd
en 508 afos, s¢ hizdo com-
pletamente desligado del
sector educativo (deficien-
te) o del sector de las cien-

cias bdsicas (practicamente

drea, surgieron una multi-
tnd de laboratonios de la
industria  quimico-farma-
céutica, que producian to-
das la medicinas que s
consumian en el pafs y que,
en realidad, no eran sino
meras sucursales de em-
presas trasnacionales que
realizan su iovestigacion
bdsica en Suiza, Alemania
o Noreaménca. Nuesiros
cuadros fucron empleados
como vendedores o com-
plices de la publicidad.

El conocimiento cient-
fico originado en ¢l pais ha
sido, no sdlo insuficiente-
menie apoyado, sino vislo con recelo o
indiferencia por una industria, cuya Lécni-
ca y procedimientos siempre s¢ han im-
portado del extranjero.

Lo més gave ha sido la actitud social y
politica que esta situacion ha engendrado.
Por un lado, conscientes de esta deficien-
Cia, 5& Crean DuMEerdsos centros y oficinas
encargadas de fomentar y desarrollar la
investigacitn cientifica, encaminada a re-
solver los [lamados mas mis im-
portantes de México. Es decir, se intenta
una investigacidn , cuando se¢
mm::tuﬂavﬁd:unnnmn'mcad:in-
vestigadores bésicos. Esto Ueva a un cos-
toso fracaso, no s6lo econdmico (se co-
miénza a pensar que la ciencia es cara),
sino de una peligrosa actitud (se piensa
que la ciencia mexicana no tiene el nivel
necesario para generar técnicas adecua-
das}.

Se crea asi un estado de cosas, en el
que la ciencia es algo que nadie s¢ atreve
a rechazar, pero que muy pocos estin dis-
puestos a ayudar real y eficieniemente, a
fondo, como algo prioritanio en el discur-
50 politico.
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Por otro lado, la creacin de anos
centros de pseudoinvestigacidn hace sur-
gir una clase numercsa de burdcratas,

que ocupan puestos de investigadores y
cuya produccitn es escasa o nula.

Cuando en 1984 se crea el Sistema
Nacional de Investigadores, con la inten-
cién de ayudar econdmicamente & €108,
s¢ hace patente ¢l nimero reducido de
aquellos que cumplen con los pocos req-
visitos que el sistema exige. Tiempo com-
pleto dedicado a la investigacitng ndmero
de publicaciones pasadas y reciemes; cali-
dad de las revistas que las acogen y cierta
resonancia de sus trabajos entre los cspe-
cialistas y la comunidad cieniifica nacio-
nal & internacional.

En las relaciones de la Ciencia con la
Sociedad, hay varios factores que es nece-
sario puntualizar y describir, para no caer
en generalizaciones y clichés que se repi-
ten cada vez que sc trata este iema. Uno
es la calidad de los cientificos y de sus
provectos de investigacion. Como va he-
mos wisto, no s¢ puede juzgar a la comu-
nidad de cientificos como algo homogé-
neo. Un cientifico mediocre, o un falso
cicntifico, pueden ejercer una influencia
negativa de gran impacto sobre la socic-
dad. Otro factor de imporiancia es ¢l lipo
de organizacidn polftica de Ja sociedad cn
cuestién, en la cual estdn inmersos los
cientfficos; las actitudes hacia la dencia
de los gobernantes. Como es fadl de ob-
sérvar, la elasticidad de estos factores ha-
cen que la relacion ciencia-socicdad tenga
muchas variantes. Una comunidad de
cient(ficos improductivos, burocratizados,
pucde tener una excelente relacidn con
pobernantes y estratos dirigenles que
consideran a la investigacion cientifica co-
mo algd no proniano y no teadrdn, por
otra pane, mngun impacto social. Micn-
iras que excelentes centificos, cuya pro-
duccidn trascienda a los niveles educati-
vos y culturales del pals, chocaran
inevilablemente con un gobierno seme-
jante, su papel social serd el de mdrtires
incomprendidos ¥ tendrdn que emplear
parte de su Liempo en esfuerzos para mo-
dificar la actitud que constituye un freno
a s5u trabajo. Esla situacidn se tornard idi-
lica, si c5108 buenos cientificos tienen que
relacionarse con gobemantes que sientén
la necesidad urgente de desarrollar la in-
vestigacion. A su vez, esios gobernanies,
contribuirdn, a través de sus proyectos de
educacidn y ciendia, a desenmascarar a la
pléyade de pseudocientificos burocratiza-
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Esta pendliima relacidn de los dos fag-
tores aludidos (buencs cientificos y Iisia-
do compresiva), cs evidentemenle utdpi-
ca y mamquea, pero es, por desgracia, la

que vemos manejar consiantemente
cuando se trala de ciencia y sociedad.

Estamos pagando la falta de entusias-
mo, la diferencia entre saber que la ciencia
&5 esencial y creer que realmente o sea. Y
esto se aplica a todos los niveles, no sdlo al
de las tomas de decisiones politicas. La
deficiencia mds grande estd quizd, en el
sector educativo: maestrias mediocres que
no desembocan en doctorados. Doctora-
dos sin un esfuerzo tutorial y trabajo cons-
tante. Tesis y mds tesis, que no dan lugara
publicaciones revelantes. Creacion de
pscudocientfficos que van a engrosar las
ndminas de los centros de investigaci
cuyo origen fue el de completar el Organi-
gramade una Secretariade Estadoodeun
[nstituto Descentralizado. De continuar
este estado de cosas, se dard lugar a una
brecha insalvable, que ya estd apareciendo
entre investigadores de prestigio, con la
madurez adecuada y los candidatos jove-
nes que comienzan una carrera de investi-
gador. Esta brecha se ve
agrandada por la llamada
“fuga de cerebros”, de la
cual es diffcil culpar a los
jovenes que sevan, cuando
no se les dio acceso a las
facilidades a las cuales te-
nfan todo ¢l derecho como -
alumnos productivos de

posgrado.

Un problema como el
desarrollo cientifico y tec-
nolGgico no puede estar en
unas pocas manos. Recien-
temente hemos visto lo sa-
ludable que es la posibili-
dad de ejercer presiones,
inyectar iniciativas que par-
tan de la msma comunidad
cientifica y lleguen a las ins- |
tituciones oficiales. La ins- =~
talacién de los puestos de |
Investigador de Tiempo
Completo en la UNAM, en
los afics 50, después el ini-
cio del coNaCYTy ahorael |
del Sistema Nacional de In-
vestigadores, son ejemplos
de la bondad de este mélo- T
do. .

Las mejorfas en la edu-
cacibn, que consideramos
ineludible para el desamo-
lio cientifico y 1écnico, de-
ben hacerse lemendo buen
cuidado de no sacrificar a
una élite de excelencia, que
mucho ha costado Uegar a
formar, y ademds debe
también asegurarse su cre- |
cimiento. No hay que con-

siderar est0 cOMO opuesto a la masibca-
cidn de la ensefianza. Son problemas dis-
tintos y serd necesano la participacion de
todaos los centificos, incluyendo a los de las
dreas sociales, que con una visién de con-
juntoy tal vez més conocedores de la reali-
dad sociocultural del pals, ayuden a esta-
blecer el proyecio en el que el
conocimiento cientffico Lenga un verdade-
ro impacto en la modérnizacidn de Méxi-
co.d
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