CrossMark

®  ANALES DE /7
ANTROPOLOGIA

INSTITUTO DE
INVESTIGACIONES
ANTROPOLOGICAS

Anales de Antropologia 55-2 (2021): 7-9

www.revistas.unam.mx/index.php/antropologia

Presentacién

En 2019 se celebré el “Afio Internacional de las Lenguas
Indigenas” y en 2020 se llevé acabo el “Evento de Alto
Nivel titulado: Construyendo un Decenio de Acciones
para las Lenguas Indigenas” (uNEsco 2020). El propésito
fue llamar la atencién sobre la grave pérdida de las
lenguas indigenas y establecer un programa de acciones
que contribuyera a revertir esta situacidon. En este marco,
hemos preparado este volumen que retine un conjunto
de estudios sobre diferentes temas lingiiisticos y lenguas
indigenas. Nuestra intencién es, por una parte, resaltar
qué hacemos desde la investigacion y la academia por
las lenguas indigenas, y por otra, qué de lo que hacemos
puede constituirse en acciones para el “Decenio de las
Lenguas Indigenas: 2022-2032”.

Los trabajos reunidos en este volumen tienen como
autores a investigadores que son hablantes nativos de las
lenguas que estudian y a investigadores que no lo son
pero que dedican su trabajo a comprender las estructuras
lingiiisticas de estas lenguas. Del total de autores, con-
siderando coautoria, seis son hablantes nativos de una
lengua indigena y diez de otras lenguas, principalmente
del espanol, siendo una muestra representativa del que-
hacer lingiiistico en México, que en la tltima década se
ha visto favorecido por un creciente niimero de lingiiistas
e investigadores que estudian las lenguas de las que son
hablantes nativos (ver, por ejemplo, Cruz 2020). Por el
tipo de investigacion, las contribuciones que se presentan
giran en torno a dos principales campos: la lingiiistica
aplicada y la lingiiistica descriptiva.

Ademads de ser reportes de investigaciones, los traba-
jos que se presentan nos invitan a reflexionar sobre la
importancia de la tecnologfa, la educacién y la descrip-
cién en los procesos de revitalizacién lingiiistica. Por un
lado, se podria considerar que el auge de la tecnologia
en general y de las Tecnologfas de la Informacién y la
Comunicacién (TICs) en particular, son puntos en contra
de las lenguas indigenas porque fortalecen la presencia y
el uso de las lenguas dominantes; por ejemplo, podemos
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interactuar con el asistente de voz de nuestros dispositi-
vos méviles empleando el espafiol, inglés u otra lengua
pero no una lengua indigena. En este sentido, pareciera
que las lenguas indigenas, de por si ya relegadas a usos
especificos, quedan fuera de las innovaciones tecnols-
gicas. Pero, por otro lado, por su flexibilidad podrian
constituirse en dreas de oportunidad para impulsar la
revitalizacion y preservacion lingiiistica. Por ejemplo, ac-
tualmente, la presencia de las lenguas indigenas en las
redes sociales tiene un crecimiento continuo, incluso, en-
contramos iniciativas que impulsan su uso y presencia en
plataformas de importancia como Wikipedia y Firefox.'
Esto sugiere que las acciones a favor de la revitalizacién
de las lenguas indigenas deben seguir esta ruta. Como
nos muestra uno de los articulos de este volumen, la po-
sibilidad de desarrollar asistentes de voz en lenguas indi-
genas es posible pero requiere de la colaboracién entre
distintos actores y disciplinas.

Asimismo, se debe de trabajar en una relacién mds
inclusiva: los avances tecnoldgicos deben facilitar el de-
sarrollo escrito de las lenguas indigenas. Para ilustrar la
importancia de lo anterior, podemos retomar el proble-
ma de los caracteres para la representacion escrita, el cual
se remonta a las maquinas manuales de escribir. En la
idea de generar una ortografia que pueda ser préctica,
la mayoria de las lenguas indigenas de México (si no es
que todas) han adoptado el alfabeto latino para la repre-
sentacién de sus sonidos porque es lo que ofrecen los te-
clados existentes (Seifart 2007: 333-334); sin embargo,
muchos sonidos de estas lenguas no estdn representados
en la escritura porque requieren de caracteres especiales
que no aparecen de forma prdctica en los teclados, como
el caso de los tonos en lenguas como el triqui, donde las

' El navegador Firefox ha sido traducido en mds de una docena len-
guas inc%l'genas y es un proyecto que se encuentra abierto para in-
corporar todas las lenguas posibles (https://mozillanativo.org/invo-
lucrate). Una de las lenguas con version oficial es el triqui y se puede
consultar en www.mozilla.org/trs/.
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convenciones cominmente usadas para representar este
tipo sonidos es superado por el nimero de tonos que
distingue la lengua. Incluso, en las redes sociales se tiene
el problema de que los Hashtag no admiten el uso del
ap6strofo (‘) (Aguilar 2019), el cual es una convencién
presente en la escritura de muchas lenguas de México.
Entonces, evidentemente, se requiere que los avances tec-
nolégicos tomen en cuenta la diversidad lingtiistica.

Otro tema de importancia es la relacién entre lengua
indigena y educacién. Cabe preguntarnos si la Educa-
cién Bilingiie e Intercultural ha logrado o estd logrando
su propésito de ofertar una educacién con pertenencia
lingiiistica, y contribuyendo a la vitalidad de las lenguas
indigenas. Quizds no ha tenido el resultado esperado por
falta de una mayor colaboracién de actores y de discipli-
nas. Por mencionar un ejemplo, los maestros y los ha-
blantes generan alfabetos y ortografias para sus lenguas
sin necesariamente considerar bases cientificas, como
la descripcién lingiiistica. Y por su parte, los lingiiistas
generan descripciones y estudios especializados que no
siempre aportan a las propuestas de escritura y ensenanza
de las lenguas que describen porque no estdn disponibles
o0 no son accesibles para los actores educativos o los ha-
blantes (para una critica sobre la descripcién, documen-
tacién y revitalizacién, ver Flores Farfin 2017). En ese
sentido, como lo muestran algunas contribuciones que
integran este volumen, la colaboracién entre lingiiistas,
profesores y hablantes es necesario para generar experien-
cias de mayor éxito.

En cuanto a los articulos de este volumen, la contri-
bucién que abre es de Hilaria Cruz y reflexiona sobre
la importancia y la necesidad de incorporar las lenguas
indigenas en los programas de “Reconocimiento Auto-
madtico de Voz (Rav)”, incluso, nos invita a considerar la
posibilidad de que los asistentes de voz como Siri o Alexa
puedan estar disponibles en estas lenguas. Sin embargo,
como la autora lo apunta, esto implica retos tanto para
los lingiiistas, quienes tienen que trabajar en documentar
y formar el corpus lingiiistico, como para los cientificos
informdticos, quienes tienen que procesar la informacién
y generar los programas informdticos.

La segunda contribucién es de Adela Acosta Coba-
rruvias y trata sobre “La importancia de reconocer a los
Hablantes Fantasma en los proyectos de revitalizacién
lingiiistica”. El estudio estd basado en una experiencia
de ensefanza del zapoteco mediante la aplicacién Whats-
App con hablantes en contexto de didspora en la Ciudad
de México. Entre sus hallazgos, la autora encuentra que
muchos hablantes, aunque son competentes en su lengua
materna, niegan su competencia por inseguridad lingiiis-
tica. Por ello, hace hincapié en reconocer a este tipo de
hablantes en los proyectos de revitalizacién. El tema re-
sulta interesante porque es un fenémeno que se presenta
en todas las lenguas como consecuencia de los procesos
de discriminacién lingiiistica.

El siguiente articulo, “Hacia la resignificacion de la
escritura: cultura escrita entre docentes de Educacién In-
digena”, de Vicente-Ferrer et al., es un trabajo colabora-

tivo que trata sobre la experiencia de imparticién de 18
diplomados para la ensenanza de la escritura en un na-
mero igual de lenguas indigenas de México. En esta con-
tribucién, los autores exploran nuevas estrategias para
la formacién docente en materia de la literacidad hacen
hincapié en la importancia de la descripcién lingiiistica
y del trabajo colaborativo entre lingiiistas y pedagogos
para impulsar la revitalizacién de las lenguas indigenas
desde la escuela.

Compartiendo algunos puntos en comin con el tra-
bajo anterior, el trabajo de Argiielles Santiago, “A pro-
posito de la educacién y la diversidad lingiiistica en el
Instituto Superior Intercultural Ayuuk”, es también una
reflexion sobre la relevancia de la lengua indigena y de
los conocimientos propios en la formacién de los jévenes
indigenas. La autora concluye que las propuestas curricu-
lares de formacién universitaria para que contribuyan en
la revitalizacidn y preservacién de las lenguas indigenas,
deben estar basadas en los significados profundos que
implica vivir en comunidad.

El quinto articulo que conforma este volumen es de
Marcela San Giacomo y Diego Mendoza, “Paisaje lin-
giifstico en dibaku (cuicateco): avances y retos”. En este
estudio, los autores exponen su experiencia de interven-
cién del espacio publico en San Juan Bautista Cuicatldn,
Oaxaca. El planteamiento central es que la modificacién
del paisaje lingiiistico es una manera de resignificar los
espacios publicos asociados tradicionalmente con len-
guas dominantes y, por ende, es también una estrategia
a favor de una politica multilingtie. La experiencia y la
reflexién que se hace en este articulo nos invita a repensar
la importancia simbdlica de los espacios ptiblicos en los
procesos de revitalizacién lingiistica.

El siguiente articulo, “Observaciones sobre toponi-
mias mayas tseltales”, de Alejandro Shesefa, estudia un
grupo de top6énimos registrados en un documento agra-
rio del 1976. El autor hace un andlisis lingiiistico e his-
térico-cultural de estos topénimos. Luego, los siguientes
tres articulos son estudios que describen fenémenos lin-
giifsticos particulares. Braulio Becerra analiza “Las inte-
racciones segmentales y tonales en nominales poseidos
del mixteco de Tulixtlahuaca”, una lengua otomangue
que se habla en el estado de Oaxaca. Enseguida, Godo-
fredo Santiago trata la “Dislocacién a la periferia derecha
en el mixe de Tamazuldpam”, una lengua mixe-zoque
que se habla también en Oaxaca. Finalmente, el articulo
que cierra este volumen, “Sistema locativo en tres len-
guas otomangues’, de Ortiz Villegas ez al., presenta una
descripcién del sistema locativo en amuzgo, mazateco y
mazahua. De esta manera, estos tres ultimos articulos
describen aspectos lingiiisticos que son relevantes para
comprender la naturaleza gramatical de las lenguas que
se estudian.

En general, los trabajos de este volumen nos muestran
la importancia de la investigacién lingiiistica en la imple-
mentacién de acciones de revitalizacién, preservacién y
promocidn de las lenguas indigenas. Por ejemplo, las tec-
nologias Rav no son posibles sin la lingiiistica documen-
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tal; asi como la descripcién lingiiistica es fundamental
para promover pricticas de literacidad; y que es posible
aprovechar los medios tecnolégicos emergentes como el
WhatsApp para promover la revitalizacion de las lenguas
indigenas. De esta manera, las experiencias, reflexiones
e investigaciones de este volumen pueden contribuir a
alcanzar los objetivos del “Decenio de las Lenguas Indi-
genas 2022-2032”: sensibilizar y llamar la atencién sobre
la grave pérdida de las lenguas indigenas e implementar
una serie de acciones para su conservacion, revitalizacién
y promocion.

Por ultimo, quiero agradecer a la dra. Emiliana Cruz
y a los editores de la revista Anales de Antropologia por
invitarme a colaborar como editor asociado de este volu-
men. A la dra. Annick Daneels Verriest y José Luis Her-
ndndez Jiménez por permitirme participar en su equipo
editorial.

Fidel Herndndez Mendoza

Becario del Programa

de Becas Posdoctorales, UNAM

Instituto de Investigaciones Antropoldgicas
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