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Resumen

En este articulo se describe el sistema locativo en amuzgo, mazahua y
mazateco. Se destaca que dicho sistema, dividido en verbal y no ver-
bal, permite caracterizar la marcacion de la locacion en estas lenguas
como mixta, puesto que, por un lado, parte de la semdntica propia
de los verbos de naturaleza locativa y, por el otro, muestra divergencia
entre unidades como los adverbios, los demostrativos locativos y los
sustantivos relacionales. Se pone en relieve el sistema de las adposi-
ciones locativas puesto que es el espacio de la gramdtica en el que
las tres lenguas analizadas coinciden. El principal aporte del trabajo
consiste en presentar ese sistema mixto y discutir la existencia de un
tipo de adposiciones diferentes (las especificativas) a las dos ya iden-
tificadas (predicativas y no predicativas). La propuesta pretende ilus-
trar una prospeccién de la variedad de la marcacién locativa existente
al interior de la familia otomangue. La informacién procede de una
muestra amplia de géneros (narraciones, historias de vida, didlogos)
tomada, en cada caso, en campo.

Abstract

This article describes the locative system in Amuzgo, Mazahua, and
Mazateco. It should be noted that this system, divided into verbal
and non-verbal, allows characterizing the location marking in these
languages as mixed, since, on the one hand, it starts from the seman-
tics of verbs of a locative nature and, on the other, shows divergence
between units such as adverbs, locative demonstratives, and relation-
al nouns. The system of locative adpositions is highlighted since it
is the space of the grammar in which the three analyzed languag-
es agree. The main contribution of the work consists in presenting
this mixed system and discussing the existence of a different type of
adpositions (specificative) to the two already identified (predicative
and non-predicative). The proposal aims to illustrate a survey of the
variety of locative markings existing within the Otomanguean family.
The information comes from a relatively large sample of genres (nar-
ratives, life stories, dialogues) taken, in each case, in the field.
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Introduccién!

En este articulo se describen los recursos gramaticales, tanto verbales como no verbales, que emplean tres lenguas
otomangues (amuzgo, mazateco y mazahua) para expresar el sistema locativo. El aporte del estudio se centra en dos
lineas: la primera, identificar y caracterizar el sistema locativo de estas tres lenguas otomangues como mixto, puesto
que coaparecen mecanismos variados; la segunda, discutir la configuracién de un tipo de adposicidn (especificativa)
y sus caracteristicas lingiiisticas. La orientacién de este trabajo es descriptiva, se fundamenta en principios tipolégico-
funcionales (Givén 2001; Hopper y Thompson 1980; Comrie 1981).

En el cuadro 1 se muestran los mecanismos referidos, esto es: por un lado, el sistema verbal y, por otro lado, el no
verbal, constituido por los adverbios locativos, las adposiciones locativas, los demostrativos locativos, las marcas locati-
vas y los sustantivos relacionales. En dicho cuadro, igualmente, se ilustra la distribucién de estas formas locativas en cada
una de las lenguas objeto de estudio. Nétese que, en el amuzgo, el mazahua y el mazateco, el sistema para codificar los
sentidos que asumen las nociones locativas es asimétrico, es decir, cada lengua dispone de formas gramaticales auténo-
mas para expresar la locacién, a saber, el mazateco posee todos, el mazahua no dispone de sustantivos relacionales y el
amuzgo solo exhibe algunos de ellos, en tanto que, ademds del sistema verbal, las tres lenguas coinciden en los adverbios
y en las adposiciones locativas.

Cuadro 1. Expresién de nociones locativas

Lengua Sistema verbal Sistema no verbal
Verbo M.Loc Dem.Loc S. Rel Adv.Loc Adp.Loc
Amuzgo X - - X X X
Mazahua X X X - X X
Mazateco X X X X X X

Todos los recursos gramaticales de los que disponen estas lenguas para expresar las locaciones tienen el estatus sintdc-
tico de adjuntos, en otras palabras, no se realizan como una relacién gramatical, pero si se les puede asignar un papel te-
mitico. Este sistema locativo, dividido en verbal y no verbal, es complejo en cuanto a su distribucién y funcionamiento.

Las lenguas otomangues disponen de un sistema verbal que semdnticamente presenta un conjunto de propiedades
que, generalmente, en otras lenguas estdn expresadas en adjuntos o en relaciones gramaticales, es decir, estas lenguas
presentan verbos que, en su forma léxica, denotan estados de cosas negativas, plurales, disposicionales, estativos, po-
sicionales y relaciones que implican un receptor, beneficiario o malefactivo (Mora-Bustos 2020b). En la perspectiva
de Talmy (2000, 2016), estas lenguas entrarfan en el dominio de marco verbal (verb-framed; fraiming verb), ya que se
encuentran verbos que, en el caso de las locaciones, en su base léxica denotan origen, manera, ruta, meta y direccién.
Los inventarios semdnticos que exhiben estas lenguas son muy diversos.

En cuanto al sistema no verbal, los recursos sintdcticos y morfoldgicos, si bien son reducidos, muestran una relativa
diversidad en formas, marcacion y funciones, ademds de que, como ya se menciond, no necesariamente son compar-
tidos por todas las lenguas. Pese a esta caracteristica, la funcién sintdctica de los adverbios locativos, las adposiciones
locativas, los demostrativos locativos, las marcas locativas y los sustantivos relacionales es una sola: son adjuntos que
modifican al nutcleo del predicado o especifican, precisan, detallan o explicitan el sentido denotado por el predicado.
Mis adelante se detallard la diferencia entre modificacién y especificacion.

A partir de estas consideraciones, aqui se describen los recursos gramaticales que emplean estas tres lenguas para
especificar el sistema locativo; la discusién se centra en el uso de adposiciones puesto que, como se explica mds adelante,
este subsistema, fuera del rasgo propiamente verbal, es el mecanismo que comparten el amuzgo, el mazahua y el maza-
teco, aunque las formas (en cada lengua) codifiquen sentidos distintos. Lo interesante es que, a pesar de estar emparen-
tadas, estas lenguas muestran diferencias en este subsistema al momento de codificar el sentido locativo e, inclusive, en
ninglin caso es posible rastrear cognados.

Los datos que se presentan fueron recopilados por los autores en distintas sesiones de trabajo de campo en la cua-
drilla de San Pedro Apéstol, en San Pedro Amuzgos, Oaxaca (para el caso del amuzgo [azG]), y en las comunidades de
San Pedro Potla, Estado de México (para el caso del mazahua [Maz]) y Huautla de Jiménez, Oaxaca (para el caso del
mazateco [MAU]). La informacién procede de narraciones, entrevistas e historias de vida; cada una de distinta duracién
(no menor a los 15 minutos) y diferentes temdticas. Las caracteristicas sociolingiiisticas de quienes colaboraron como
consultantes son las siguientes: hablantes nativos de las lenguas en cuestion, bilingiies consecutivos y funcionales res-
pecto del espanol (su bilingiiismo es inicamente en referencia a esta lengua y no alguna otra como inglés u otra lengua

! Nota del editor: Para una mejor visualizacién de los ejemplos contenidos en este articulo, se ha modificado el formato habitual de la revista.
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Figura 1. Localizacién de las lenguas objeto de estudio.

indigena de las regiones respectivas), de edad adulta (mayores de 60 anos), habitantes permanentes en su lugar de naci-
miento, escolaridad bdsica primaria, viven del trabajo en el campo, su primera intencién comunicativa es emplear sus
respectivas lenguas maternas y transmitir su lengua a la siguiente generacién.

La seleccién de estas lenguas responde a dos motivos. El primero de ellos es el interés de revisar los pardmetros
estructurales generales del sistema de locacién en lenguas otomangues. Si se considera la representacion de las dos divi-
siones que la componen (Campbell 1996) se observa que el mazahua pertenece a la divisién occidental, en tanto que el
amuzgo y el mazateco forman parte de la divisidn oriental (figura 1). Se tiene como hipétesis que esta seleccion permite
visualizar una gama de alternativas con las que las lenguas sistematizan el conocimiento. Ademds, se debe considerar
que, al interior de la familia, no se conocen estudios profundos sobre el tema de la locacién en estas lenguas. Por otro
lado, el segundo motivo de la seleccién tiene que ver con la investigacién particular de quienes participan en este ar-
ticulo, es decir, son las lenguas que se trabajan, se conocen y se documentan desde hace, mds o menos, diez anos.

En general, estas lenguas se caracterizan por tener un sistema de marcacién en el nicleo y un sistema nominati-
vo-acusativo; ademds, son lenguas de verbo inicial, presentan complejidad verbal morfo-fonémica y un repertorio de
tonos complejo (Ortiz, Mora-Bustos y Garcia 2018; Ortiz, Garcia y Mora-Bustos 2018; Garcia ez al. 2019).

Este trabajo estd organizado de la siguiente manera: en primer lugar, se proporciona informacién referente a la ma-
nera en la que se ha analizado el sistema locativo en lingiiistica. Posteriormente, se detalla el sistema locativo verbal pre-
sente en cada una de las lenguas de estudio. A continuacién, se presentan los rasgos que sirven para describir el sistema
no verbal del amuzgo, el mazahua y el mazateco. En este apartado se especifican los rasgos y los contextos de las marcas
locativas, los demostrativos locativos, los sustantivos relacionales, los adverbios y las adposiciones locativas. Posterior a
ello, se explican las caracteristicas semdnticas del sistema de adposiciones que se encontraron en las tres lenguas otoman-
gues de trabajo. Después, se describen las caracteristicas sintdcticas y, finalmente, se presenta la conclusién del estudio.

Sistema locativo

Levinson y Wilkins (2006) dividen el dominio espacial en tres categorias, esto es, descripcién topoldgica, descripcién
del movimiento (motion) y marcos de referencia. A partir de esta caracterizacién se hace la distincién entre un estado
que no sufre cambios (stasis)-descripcién topoldgica, marcos de referencia y descripcién del movimiento o motion
(kinesis). Dado que en este trabajo se presenta una primera aproximacion a la descripcién de la locacién, se consideran
todas estas categorias, sin llegar a profundizar en ninguna de ellas. Si bien se enfatiza en el dmbito de las adposiciones
en donde se explicita la descripcién locativa, existen contextos en donde inevitablemente se tiene en consideracion el
movimiento (motion) del evento.
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Como suele ocurrir en las descripciones que atafien a la locacién, se asumen los conceptos ya cldsicos de figura (frgu-
re), entendida como la entidad movible, con respecto a la referencia del objeto conocido como fondo (ground) (Talmy
2000). En el primer caso se trata de la locacién de la entidad que se mueve y la segunda explicita la referencia del objeto,
es decir, figura y fondo son dos conceptos interdependientes y se complementan mutuamente; por ejemplo, en la ora-
cién del amuzgo kjo” to'chi?=i" ntyjo’ nchkia® ‘las tortillas estdn en el comal’, la entidad expresada en la frase nominal,
nchkia’® ‘las tortillas’, refiere a la figura; mientras que la frase nominal z0’chi?=i" ‘el comal’ refiere al fondo?. Nétese que
la figura es el tltimo elemento de la estructura, si contrastamos la relacidon que se establece, en espafiol, entre la locacién
de ‘las tortillas’ frente ‘el comal’ ésta se encuentra mediada por la adposicién en; mientras que en amuzgo se establece
mediante la adposicién kjo”, esto es, aparece en primer lugar de la frase precediendo al fondo.

No se debe perder de vista que en las lenguas objeto de estudio se encuentra un repertorio gramatical amplio para
codificar la relacién entre fondo y figura (nominales, adverbios, marcas de locacidn, sustantivos relacionales y demos-
trativos). La descripcién de la locacién en las lenguas de estudio se fundamenta bajo criterios funcionales (Givén 2001;
Hopper y Thompson 1980; Comrie 1981) en donde estdn implicados los diferentes niveles de andlisis de la lengua
(fonologfa, morfologfa, sintaxis, semdntica y pragmatica); a este respecto, Talmy (2016) plantea siete factores que tien-
den a considerarse en la configuracién de los verbos nucleares, a saber: morfologfa, sintaxis, patrones de co-ocurrencia,
tamano de la clase, fonologia, semdntica y similitud externa.

La dimensién conceptual de la expresién de la locacién descrita en este articulo entra en lo que Levinson y Wilkins
(2006) denominan construcciones locativas bdsicas, es decir, son construcciones oracionales que atienden a la pregunta
de locacién bdsica: en dénde-locacién (where-location). Con respecto a las clases bdsicas de locacién predicativa que
proponen Levinson y Wilkins (2006), las lenguas aqui descritas pertenecen al tipo tres, ya que poseen un conjunto muy
amplio o casi ilimitado de verbos posicionales, disposicionales, verbos de postura, etcétera.

Sistema verbal

Una de las estrategias para codificar construcciones locativas es a través de los verbos (O’Meara y Pérez Béez 2020). Las
lenguas otomangues en general y particularmente el mazateco, el amuzgo y el mazahua no son la excepcién, puesto que
disponen semdnticamente de un sistema verbal complejo. En estas lenguas, las posiciones, locaciones o movimientos
que se presentan entre los interlocutores del acto de habla y las relaciones que estos establecen con el fondo y la figura
de una entidad referida se encuentran codificados en el verbo. En este sentido, los estados de cosas que se configuran en
estas lenguas estdn expresados en una forma léxica compleja, esto es, el evento estd integrado por el modo de accién y
la disposicién locativa, de direccién, de movimiento, de posicidn, etcétera.

El mazateco presenta diversidad entre verbos disposicionales como #2 ‘estar pegado’, kjaa ‘estar rodeado’, jon ‘estar
embarrado’; posicionales como #jen ‘estar colgado’, séjna ‘estar parado’, sexi ‘estar tendida la ropa’; verbos de movimien-
to f1 ‘ir @, nrud ‘venir de’, fée ‘regresar de’; verbos que indican locacién estdtica exterior como #Zjna ‘estar en’ o interior
tijnayd ‘estar dentro’. Por su parte, el amuzgo presenta verbos posicionales del tipo ngo’nkio® ‘caminar de lado por el
barrancén’, sskwa*nkio® ‘poner boca bajo objetos’, kwe’ken® ‘voltear (humano)’, kwe’tye” ‘voltear objetos planos’, jnan’
‘venir de’, ba’ ‘estar acostado’, kju®u? ‘echarse’. Por tltimo, el mazahua tiene verbos como kizsi ‘quitar frutas al drbol
desde una posicién alta’, z3t 2 ‘arrastrarse de un lado a otro’, 375 ‘haber o estar algo en la tierra’, ndiinte ‘cargar gente
o embarazarse’, ygins’i ‘rebotar de un lado a otro’, s66i ‘irse de un lugar cercano al interlocutor’, bibi ‘estar parado’,
#heme ‘andar espiando’, j32di ‘pisar varias veces el piso, pisotear’. Como podemos observar, las lenguas objeto de estudio
presentan una gran variedad de verbos que denotan en la base léxica la posicién, el tipo de movimiento, la ubicacién,
la postura de los objetos, entre otras propiedades como veremos a continuacién.

En mazateco, como se dijo, podemos encontrar verbos de movimiento como fi ‘ir @ que codifica la meta (1a), tam-
bién verbos estativos como #jna ‘estar en’ que indica una ubicacién (1b) o verbos posicionales como séjna ‘estar parado’
que denota una posicién vertical (1c).?

* Para la representacién de los tonos en amuzgo se utiliza la notacién asidtica, donde 5 representa el tono stper-alto, 4 el tono extra-alto, 3 el tono
alto, 2 el tono medio y 1 corresponde al tono mds bajo. Los tonos de contorno son una unidad fonolégica, por lo que se representan con niimeros
consecutivos. En cuanto a la representacién tonal para el mazahua y el mazateco se utiliza el acento agudo () para representar el tono extra-alto
en el mazateco y alto tanto en el mazateco como el mazahua; el grave (%) para representar un tono bajo y la combinacién de ellos para los tonos
de contorno en esas dos lenguas. El mazateco tiene un tono medio que no se representa gréficamente.

3 El contenido de este trabajo ha mejorado gracias a los comentarios de los dictaminadores anénimos. No obstante, lo mencionado a lo largo de
esta exposicién es responsabilidad exclusiva de los autores. Igualmente, se agradece a todas las personas que generosamente brindaron su tiempo
y conocimientos sobre sus respectivas lenguas para conformar esta investigacién. Por cuestiones de proteccién de datos personales y a solicitud
expresa de dichas personas, se omiten sus nombres. Por otro lado, las abreviaturas empleadas en el glosado de este trabajo son las siguientes:
I=primera persona, 2=segunda persona, 3=tercera persona, Abv=adverbio, aApP=adposicion, AF=afirmacién, ANF=anafdrico, ANIM=animado,
ArT=articulo, AsE=aseverativo, BEN=benefactivo, cr=clasificador posesivol cisr=cislocativo, cLr=clasificador, coNj=conjuncién, cor=cépula,
cpL=completivo, DAT=dativo, DEF=definido, DEL=delimitativo, DEM=demostrativo, biM=diminutivo, DiR=direccional, p1sT=distal, E=enfitico,
ENC=encima, EXCL=exclusivo, Exis=predicado existencial, FuT=futuro, GEN=genitivo, HaB=habitual, HUM=humano, iMP=imperativo, INDEF=in-
definido, Lim=limite, Lp=limite preciso, Loc=locativo, MOV=movimiento, NEG=negacidn, o=objeto, PL=plural, Pos=posesivo, PRED=predicado,
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(1) a. pd=na jnod ka-fi [MaU]

papid=1sG milpa CPL.REC-ir.a.3
< . 7 . b
Mi pap4d fue a la milpa.

b. i tijna ni’yd
ADV.LOC estar.en.1sG pueblo
‘Estoy aqui en Huautla.’

c. ydni i xi séjna nditsin
quién sefor  REL estar.parado afuera

‘Quién es el senor que estd parado afuera.’

Por su parte, en el amuzgo podemos encontrar verbos estativos como man? que se interpretarfa como ‘estar en’ como
(2a), o bien, como ‘vivir en’ como en (2b), es decir, el verbo tendrfa un sentido de una locacién momentdnea o una
permanente. El amuzgo, ademds de estas nociones semdnticas, tiene verbos de movimiento que codifican una meta, ver
(2¢) o, en el caso de (2d), una fuente.

(2) a. man’ tsjon? [azG]
estar.en.1SG pueblo
‘Estoy en el pueblo.’
b. ma’-man’ tsjon?
PROG.SG-viviren.1sG ~ pueblo
‘Vivo en el pueblo.’
c. ki*=tsian’=an t-ji’ 07 ba’jon’be’=ki*-ntyje’ kwi? ts'on’

CLF=tigre=ART.DEF.SG ~ CPL-ir 35G.ANIM donde HAB.estar=CAUS-parado  ART.INDEF.SG drbol
‘Un tigre se dirigi6 a donde se encontraba.’
tuan® jo*!
grande LOC
‘Un drbol grande.’
d. sna’? J-nan’
México crL-venir.de.1sG

‘Vengo de México.’

En mazahua hay verbos como 5gos i ‘colocar en” que implican en si una locacién (3a), también verbos como orp i
‘adelantar @ que remiten a una ubicacién relativa a otra (3b) y verbos como kdrd ‘vivir en’ que expresan una locacién
permanente (3c).

(3) a. na=ho?0 Pa=0o=1gos’ nu="joho [MAZ]
PRS.PRED=bien cIsL=3psT=colocar.en = ART.3POs=hombro
‘Lo colocé muy bien en su hombro.”

b. ja=na=Kk’i ra=or-p’i nivi na=k’t ra=si-p’i a=[ithi
PTL=uno=REL  3FUT=adelantar.a-3DAT cabeza uno=ReL 3FuT=llevar-3DAT ADP=atrds
‘Uno que se adelanta a la cabeza y otro que lleva atras.’

c. jo=tee=k’o mi=kdra na="pini o=tsha=hi na=mbafwa
ARTPL=gente=REL 3COP=vivir.en ART.INDEF=pueblo 3psT=hacer=pL ART.INDEF=flesta

‘La gente que vivia en un pueblo que hizo una fiesta.”

En general, el sistema verbal que tienen estas lenguas para expresar la locacién es diverso, los verbos codifican
sentidos muy especificos con relacién tanto a la posicidn, la ubicacién, la direccién o al movimiento; estos rasgos hacen
parte de la denotacién del sentido verbal. Dado que este tipo de codificacién de la locacién no forma parte del interés
central de este trabajo, por ahora, no se profundiza mds al respecto.

Sistema no verbal

Las lenguas otomangues presentan diferentes mecanismos para expresar la locacién, para ciertas lenguas de la familia
(chinanteco de Comaltepec, amuzgo de San Pedro Amuzgo, mixteco de Silacayoapan, zapoteco del Valle de Tlacolula)
se ha descrito el sistema de sustantivos relacionales (Lillehaugen 2006; Lillehaugen 2020); las lenguas objeto de estudio

prOB=probabilidad, PRoG=progresivo, PRON=pronombre, PROX=proximal, PRs=presente, psT=pasado, PTL=puntual, REC=reciente, REL=relativo,
REP=reportativo, REsP=respeto, RFL=reflexivo, sG=singular, sR=sustantivo relacional, suB=subordinante, T=temporal, TRAN=trdnsito.
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presentan mecanismos variados como el uso de marcas locativas, demostrativos locativos, sustantivos relacionales,
adverbios o adposiciones para dar cuenta de sentidos locativos (Garcia ez a/. 2019). Si bien no todos estos recursos estdn
presentes en las lenguas de estudio, llama la atencién que, a pesar de la variedad verbal mostrada en el apartado anterior,
estos componentes gramaticales permiten especificar, detallar o precisar la locacidon, en muchos casos ya denotada en
la forma léxica del verbo. Todos los recursos gramaticales de los que disponen estas lenguas para expresar las locaciones
tienen el estatus sintictico de adjuntos, esto es, son expresiones gramaticales que no se realizan como una relacién
gramatical. Por razones de espacio, con respecto a los adjuntos solo se menciona que estas unidades gramaticales, dentro
del sistema no verbal de las lenguas objeto de estudio, son de dos tipos. A los dos se les puede asignar un papel temitico,
semdnticamente unos modifican y otros especifican; esto dependerd del tipo de predicado matriz de la oracién; en los
verbos posicionales, disposicionales y direccionales, los adjuntos especifican la locacién, duplican o doblan la relacién
temdtica que estd codificada en la base Iéxica del predicado; por otra parte, con los verbos que presentan una naturaleza
semdntica diferente a los posicionales y disposicionales, los adjuntos, semdnticamente, expresan relaciones semdnticas
propias, debido a que, dentro de la oracién en la que aparecen, tienen la posibilidad junto al predicado matriz de
codificar rutas, metas, origenes; estos recrean la escena locativa en donde se realiza el estado de cosas expresado por el
verbo.

Marca locativa

La marca locativa que estd presente en lenguas como el mazateco y el mazahua hace referencia al morfema que codifica
informacién locativa referente al fondo; este morfema se hospeda en nominales o en verbos, el estatus morfolégico de
esta marca es de clitico.

En el caso del mazateco, la marca locativa y4 codifica una locacién general, como en yandia ‘en la casa’ o yandéna
‘en mi pueblo’, con este morfema se especifica que la accién se realiza en lugares que son generalmente ubicables (4a)
y (4b) por el interlocutor. En el mazahua, por su parte, aparecen los cliticos locativos /e (4c) y ta (4d); ambos hacen
referencia cruzada con una expresién de locacién que se ubica en posicidén posverbal; he...ambaro, he...k"a (4c) y
ta...mambo?0 de (4d); en estos casos, debido a la naturaleza semdntica del predicado, su funcién es de complementar
directamente al sentido denotado por el verbo.

4) a. jé=cha+x0’6 o-b’etsoma ya=ndia [MAU]
ART.DEF = hombre + ombligo HAB-pasear.3 LOC = casa
‘Los huehuentones se pasean en las casas.’
b. ya=ndé=na ja=10jo=0-té

LOC =pueblo=1SG.POS ADV.LOC =todavia=HAB-bailar.3
‘Todavia bailan en mi pueblo.’
c. he=0=ma?a a=mbaro =7a, ja=he¢=@g="?uni=k"a="%a [MAZ]
LOC=3PST=ira ADP.LOC = Atlacomulco=PTL PTL=L0OC=3PST=dar=alli.PROX2=PTL
‘Fue a Atlacomulco, ya le dieron alli.’
d. ta=0=zo% ma=mbo?o; haa=ro=?r=go=Kk’i
hasta=3PST = caer.en MoV =dentro = AF= |PST =oir= 1E=DEM.PROX2
‘Cay6 hasta adentro; si escuché eso.’

Estas marcas permiten en un primer momento la localizacién de objetos y, en otro momento, se centran en especi-
ficar el tipo de predicado locativo.

Demostrativos locativos

En mazateco, el morfema locativo ya puede hacer referencia a un lugar especifico conocido tanto por el hablante
como por el oyente, cuando ese lugar ha sido mencionado previamente en el discurso funciona como un demostrativo
locativo anaférico (5a); se afija a una base verbal.

En esta lengua, los demostrativos presentan un sistema distance-oriented (Diessel 1999), se conforman a partir de un
demostrativo proximal xokji ‘este’ al que se le anade un adverbio locativo distal j#7 ‘allf para configurar un demostrativo
distal (5b). Por otro lado, la forma 4% del mazahua aparece como determinante de la frase nominal que se realiza como
adjunto del verbo matriz, este demostrativo locativo da cuenta de una locacién general con respecto a la distancia que
se establece entre el punto de referencia y el objeto referido (5¢) (Mora-Bustos 2020a).

(5) a. tjin x6 chjota xi ya=fikén-le nga taon  ka-tasud-le [MaU]
EXIS REP persona REL DEM.LOC.ANF=Visitar.3-30 SUB dinero  cPL.REC-pedir.3-30
‘Dicen que hay personas que lo visitan en ese lugar cuando le quieren pedir dinero’
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b. ti-fi-a ndia  xokji=jdn
PROGR-II-1SG casa DEM.SG=ADV.LOC
‘Voy a la casa de alld. 5

c. o=7?ne=mu jA=o=17¢ce k’a=n’thi, ja=0="065?bi nit=mino [MAZ]
3PRS =decir=cuando PTL =3PST =venir DEM.LOC =camino PTL=3PST=parar.en ART = coyote
k’a=n’thi

DEM.LOC=camino
< . ’ . . bl
Dice que cuando venia en el camino, el coyote estaba parado en el camino.

Los demostrativos locativos manifiestan expresiones de ubicacién espacial, de esta manera, sirven para precisar el
significado locativo del predicado.

Sustantivos relacionales

En las lenguas otomangues es posible codificar relaciones locativas a partir de locativos de partes del cuerpo (Lillehaugen
2020). En mazateco y en amuzgo se especifica la locacion con sustantivos que denotan partes del cuerpo; destacan, por
ejemplo, en mazateco: sustantivos como jko ‘cabeza’ al momento de referirse a una posicién alta, ndzoko ‘los pies’ con
lo que se indica una locacién baja, yatsian ‘la espalda’ para indicar detrds, xkd ‘el codo’ explicita una parte interna de
los objetos, como en los ejemplos de (6a) y (6b). Mientras tanto, en el amuzgo son utilizadas partes como nné’ ‘cara
que refiere el frente (6¢), na'xén” ‘la espalda’ con lo que se expresa detrds y tsia ' ‘el estbmago’ para indicar el interior,
como en (6d).

(6) a. jé=nisé tijna hko ya [MAU]
ART.DEF = péjaro estar.en.3 cabeza.3 arbol
‘El pajaro esta arriba del arbol.’
b. jé=choti tijna-ta xko-1&  ti:

ART.DEF =tomate estar.en-estar.pegado.3 codo-3 olla
‘El tomate estd pegado en la olla.’
c. to® =nno’ cancha’=a’? o-be’ki’ntyjé! Juan®=an’? [azG]
ADP=SR:cara.3 cancha=DEF.SG PROG.3SG-estar.parado  Juan=DEF.SG
‘Juan estd enfrente de la cancha.’
d. o-ka- ki*-tsia’?! jnuP=u”
IMP-barrer-2SG  dentro-SR:estdmago.3SG.HUM cama= DEF.SG
‘Barre debajo de la cama.’

Estos locativos de partes cuentan con un comportamiento especifico, ya que, en algunos casos, conservan sus rasgos
de flexién; tienen la funcién de especificar la relacion entre el fondo y la figura. Como indica Lillehaugen (2020), en
algunas lenguas otomangues se han gramaticalizado como adposiciones.

Adverbios locativos

Como en muchas otras lenguas de la familia, los adverbios exhiben diferentes clases de locacién; por un lado, tienen
una funcién deictica, es decir, precisan la disposicién de la figura con respecto al fondo, como es el caso del mazateco
ibi ‘aqui’ (7a) o del mazahua =nu ‘alld (lejos)” (7¢); por el otro, brindan informacién sobre la escena locativa del estado
de cosas, estos aparecen como el nicleo de la predicacién y pueden acompanarse de un complemento de naturaleza
nominal como en mazateco rain=0¢ primaria ‘arriba de la primaria’ (7b) o en amuzgo ntyo® tsjon’=on” ‘cerca del

pueblo’ (7¢), o bien, ki’tki* tsue ?=é"" ‘dentro del hoyo’ (7d).

7 a ndia=na tijna ibi [MAU]
casa=1.POS estar.3 ADV.LOC
‘Mi casa estd aqui.’
b. jé=n’i Benito yats’e tain=1¢ primaria
ART.DEF = sefior Benito vivir.3 arriba=3 primaria
‘El sefior Benito vive arriba de la primaria.’
c. ntyo®  tsjon’=on’ j-né? na’to*=0" [azG]

cerca  pueblo=DEF.SG CPL-terminar camino = DEF.SG
‘Construyeron la carretera cerca del pueblo.’

d. t-yio! ki?=ts¢?=¢" ki*tki®? tsue’?=¢"!
CPL-caer CLF.ANIM = perro = DEF.SG dentro hoyo=DEF.SG
‘El perro cay6 dentro del hoyo.’
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e. nij’a=nu j’a=ri="pandi" bari=nu [MAZ]
hoy = alla.PROX3 NEG = 2FUT = ver sol =alld.PROX3

‘Hoy, alla (lejos) no vas a ver el sol.’

En términos generales, aunque el paradigma de adverbios en estas lenguas es reducido, estos brindan informacién
especifica sobre el predicado.

Hasta aqui se han expuesto las caracteristicas centrales de los sistemas locativos y se ha hecho hincapié en aquellos
que se basan o configuran en la semdntica propia del verbo. De igual manera, se han empezado a revisar los datos del
amuzgo, el mazahua y el mazateco del sistema locativo al que en este trabajo se denomina no verbal. En particular, se ha
visto el comportamiento de la marca locativa, los demostrativos, los sustantivos relacionales y los adverbios. Al respecto
se ha insistido en que este otro sistema, por un lado, especifica el sentido locativo del verbo y, por otro lado, diverge en
las lenguas del trabajo, como se resume en el cuadro 2.

Cuadro 2. Rasgos del sistema locativo no verbal

. e e Rasgo
Lenguas Recurso Tipo de elemento Conformacién lingiiistica go
semantico
Mazateco . , ;. Locacién general ubicable
Marca locativa Morfolégico Clitico lon g y
Mazahua conocida
Demostrativo Léxico . . ,
Mazateco Mazahua . . Demostrativo Lugar referencial especifico
locativo Morfoldgico
Sustantivo Léxico . Lugar especifico parte del
Mazateco Amuzgo . - Nominal (parte) gar esp P
relacional Morfolégico cuerpo
Mazateco . S .
. . Léxico . Lugar referido identificado,
Amuzgo Adverbio locativo L . Adverbio s
Morfolégico visible o no
Mazahua

En el siguiente apartado se continda detallando el sistema no verbal, pero poniendo atencién en las adposiciones, las
cuales, como ya se establecid, estdn presentes en amuzgo, mazahua y mazateco.

Adposiciones locativas

La caracterizacion de los mecanismos encontrados en las lenguas para dar cuenta de lo que generalmente se les ha
atribuido a las adposiciones debe atender al menos a dos criterios, esto es, la sintaxis interna y la sintaxis externa.
La primera da cuenta de la estructura en donde la adposicién asume el cardcter nuclear-predicativo de la unidad
de frase en la que aparecen; en la segunda, se explicita la funcién sintictica que esta unidad frasal adquiere dentro
de la oracién matriz. Las adposiciones han sido descritas como las ‘herramientas’ que marcan la relacién entre dos
partes de una oracién (Hagege 2010). En principio, en este trabajo se retoma el planteamiento de la Gramdtica de
Rol y Referencia (Van Valin y LaPolla 1997), en el sentido de que las adposiciones se clasifican en predicativas y no
predicativas; atendiendo a los datos de las lenguas objeto de estudio, esta propuesta de Van Valin y LaPolla (1997) se
nutre con un nuevo de tipo de adposiciones: las especificativas.

Los verbos disposicionales, direccionales, locativos y posicionales denotan significados léxicos complejos que se
podrian analizar intrinsecamente, a partir de elementos conceptuales atémicos que se relacionan entre si de maneras
determinadas (Katz y Postal 1964:14). En términos generales, en estos verbos, el estado de cosas configurado en la base
léxica, implica las relaciones conceptuales de fondo y figura (Levinson y Wilkins; Ameka y Levinson 2007), de tal ma-
nera que las frases adpositivas extienden o ‘duplican’ el fondo; asi, las frases adpositivas especificativas, exaltan, precisan,
detallan el significado que, de forma bdsica, ya se encuentra codificado semdnticamente en la base léxica del verbo.

Las adposiciones estdn organizadas a partir de criterios sintdcticos y semdnticos. Las adposiciones sintdcticas o pre-
dicativas se constituyen como la unidad nuclear-predicativa de una frase; por otra parte, las adposiciones semdnticas
(especificativas) complementan o extienden el significado denotado por el verbo. Los complementos pueden ser de
diferente naturaleza, esto es, nominal (sustantivos de parte-todo), verbal (oracién) y adverbial (a nivel de Iéxico, frase u
oracién); estos complementos pueden o no estar relacionados con el significado del verbo matriz; a nivel oracional, las
adposiciones (sintdcticas y semdnticas) se realizan como adjuntos no subcategorizados por el verbo; como ya se mencio-
n6, los adjuntos no se realizan como relaciones gramaticales (sujeto, objeto directo, objeto indirecto, objeto primario)
y la asignacién de papeles temdticos estd supeditada a ciertos requerimientos semdnticos y sintdcticos de los predicados
matrices.

Las adposiciones predicativas funcionan, efectivamente, como predicados y por eso tienen una estructura interna
que estd formada por un predicado adpositivo que funge como niicleo y su complemento que estructuralmente es trata-
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do como un argumento del nicleo, como se ejemplifica con el amuzgo en la figura 2. En esta figura se retoma la estruc-
tura de las frases adpositivas propuesta en la Gramdtica de Rol y Referencia (Van Valin y LaPolla 1997), la adposicién
se analiza como el nicleo predicativo y el complemento como su argumento. La modificacién es entendida en términos
sintdcticos y semdnticos; en el primer caso se establece una relacién de dependencia estructural entre un ntcleo y las
unidades que se encuentran bajo un estatus de dependencia, dominio o subordinacién. La unidad modificadora funge
como dependiente y la modificada como nucleo (Van Valin 2001); semdnticamente, los modificadores restringen y
explicitan la referencia de la unidad gramatical modificada; expresan rasgos que denotan propiedades especificas de lo
modificado.

FAdp
CORE
NUC ARG
PRED
Adp FN
na'xén’! ki*so’ntyé&’e’

‘detras de la vaca’

Figura 2. Frase adpositiva predicativa.

Por otro lado, estas lenguas presentan un sistema en donde las frases adpositivas estdn provistas de una estructura
sintdctica interna, como en la figura 2, disponen de algtin tipo de complemento que licencian, pero que su funcién es
la de especificar, complementar, puntualizar el sentido denotado por el verbo matriz, es decir, esta clase tiene similitu-
des sintdcticas con las adposiciones predicativas a nivel de frase, pero difieren a nivel oracional, ya que las predicativas
modifican el verbo matriz y las espec1ﬁcatlvas lo precisan o detallan. En el caso que aqui se atiende, por ejemplo, en la
construccién de mazahua, nuvzrgzllo oparki andarehe ‘Virgilio me tiré al ri0’, la frase adpositiva locativa, andarehe ‘al
rio’ estd especificando el sentido del verbo p3d ‘tirar afuera’; en este caso no modifica al verbo nuclear, sino que sim-
plemente precisa la locacién denotada por el verbo matriz. En la figura 3 se representa sintdcticamente la estructura de
este tipo de frase adpositiva; ndtese que no es requerida por el predicado matriz, semdnticamente puntualiza o especifica
la locacién.

FAdp

a ndacehe

Figura 3. Frase adpositiva especificativa.
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Por otra parte, las adposiciones no predicativas (Van Valin y LaPolla 1997) sintdctica y semdnticamente dependen
del predicado central de la construccién. Nétese que en lenguas como el espanol y el inglés se han considerado como
(8a) frases adpositivas no predicativas, ez y ro, que aparecen en las construcciones de (8), en donde la frase adpositiva es
requerida, regida por el verbo ditransitivo matriz poner y give; es decir, la frase adpositiva no tiene el estatus predicativo,
ni tampoco el especificador; simplemente aparece como un condicionamiento de obligatoriedad, exigido por la semdn-
tica léxica de estos predicados matrices. En la figura 4 se representa este tipo de frase.

8 a Los nifios pusieron los regalos en la mesa.
b. Rose gave the ice cream to Phil.
FAdp
Adp FN
to Phil

Figura 4. Frase adpositiva no predicativa.

Por razones de espacio, con respecto a las clasificaciones ya cldsicas de las adposiciones (Jolly 1993; Van Valin y
LaPolla 1997; Guerrero 2019), solo se abundard en lo siguiente: Jolly (1993), clasifica las preposiciones en tres grupos:
preposiciones como marcas de argumentos (Argument-marking prepositions), preposiciones de adjunto (Adjunct prepo-
sitions) y preposiciones argumento-adjunto (Argument-adjunct prepositions). En las lenguas objeto de estudio solo se
han identificado las segundas, preposiciones de adjunto que aqui han sido descritas como adposiciones predicativas (la
figura 2). La diferencia entre las frases adpositivas predicativas y las especificativas radica en que las primeras modifican
el sentido del nucleo predicativo y sus complementos y las segundas especifican el significado denotado por el verbo nu-
clear; la estructura sintdctica de las especificativas es similar a la presentada para las adposiciones no predicativas (figura
3). En el cuadro 3, se presenta un contraste entre las clases de adposiciones con respecto a diferentes rasgos gramaticales,
por ejemplo, con relacién al verbo, las frases adpositivas que marcan argumentos estdn subcategorizadas por éste, no
tienen el estatus de nucleo de frase, modifican al predicado, no especifican y funcionan como adjuntos; por su parte, las
frases adpositivas especificativas, no estdn regidas por el verbo, no se realizan como ntcleo de una frase, no modifican,
son especificadoras y funcionan como adjuntos.

Cuadro 3. Propiedades de las frases adpositivas

fadp mar-arg adp-adj arg-adj esp
Verbo v X v X
Nicleo X 4 v X
Modifica v v v X
Especifica X X X v
Adjunto v v v v

En la siguiente seccién se abordard con mayor detalle el sistema de las adposiciones en las lenguas de estudio.

Sistema de adposiciones

El sistema de adposiciones en estas lenguas otomangues es reducido: tres en el mazateco, cuatro en el amuzgo y solo una
en el mazahua. El mazateco es una lengua que presenta tres adposiciones para explicitar la locacidn, #5¢ expresa origen
(9a), sén senala que el referente del que se habla se encuentra encima de otro objeto (9b) y sé’ndd codifica el limite (9¢).
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9 a o-ch’ua-i Xan=na xi tse ni’ya [MAU]

IMP-beber-2sG mezcal = 1SG.POS REL  ADP.3 Huautla
‘Toma de mi mezcal de Huautla.’

b. jé=toxi jko tijna-sén-le
ART.DEF = frutacabeza.3 estar.3-ADP-3
‘La fruta estd encima de su cabeza.’

c. an ti-fi-a sa’nda jé=xonga
1SG.PRON PROG-ir-1SG ADP  ART.DEF =rio

‘Voy hasta el rio.’

En el amuzgo, entre las adposiciones locativas destacan x7? codificando el sentido de ‘hasta’ (10a), 72” expresa ‘limite’
(10b), kjo” exhibe el sentido de ‘sobre’ (10c) y #° da cuenta de la ruta, trdnsito y direccién (10d).

(10) a. ya’ t-je? ‘0 xi’2! jna’=a’! [AzG]

cuando CPL-llegar 3.8G.ANIM ADP.LIM laguna = ART.DEF.SG
‘Lleg6 hasta la laguna.’

b. ya’ t-je? ‘0 ta?=xi’? tsjo’?'=0"!
cuando CPL-llegar 3.8G.ANIM ADP.LP = ADP.LIM arroyo = ART.DEF.SG
‘Lleg6 hasta el rio.’

C. kjo’! ndia*=a”’ o-ntjo’ Juan®=an’?
ADP.ENC ropa=DEF.SG PROG.3sG-estar.puesto Juan=DEF.SG
‘Juan esta sobre la ropa.’

d. t-’e% to?=tsjo’* =0’!
CPL-ir.1PL.EXCL ADP =r1i0 =DEF.SG

‘nos fuimos en direccion al rio.’

En el mazahua se contempla una sola adposicién (4) que da cuenta de lugares precisos, conocidos; estd al alcance del
espectro de los interlocutores del acto de habla; aparece con diferentes verbos y hace referencia a lugares especificos (11).

(11) a. ngé=k’o ri=k"3="me, ri=[dri=go a=bondo [MAZ]
ser=REL IPRS =hacer=PL.EXCL 1PRS=estudiar=1E ADP =méxico
‘es lo que hacemos, estudio en México.’
b. (0 =san-k’i? haa, mi=san-gi D =faba a=homi jo=mi=tii
3pST=regafiar-20 AF  3COP=regaiar-1BEN 3PST=rascar ADP =tierra ASE = 3COP = emborrachar
‘i te regafio? Si, me regafiaba, rascaba en la tierra, si estaba borracha.’
c. ma=j’enk¥a  mi=kbos’ a=pen.3are

ADV.T=antes 3COP =pasar ADP = orilla.rio
‘anteriormente pasaban a la orilla del rio.’

En suma, el amuzgo presenta un sistema mds amplio de adposiciones, seguido por el mazateco, mientras que el
mazahua refleja el sistema mds reducido, como puede verse en (12).

(12) 4 3 1
xi’3  ta2 kjo’l  to2 to2 son sd’nda a
Amuzgo Mazateco Mazahua

Caracteristicas semdanticas

Las tres adposiciones #s¢, sénda y son del mazateco introducen frases locativas que indican fuente (13a), #é ni’yd ‘de
Huautla’; meta/limite (13b), sdndd ndéna *hasta mi pueblo’, y la ubicacién de una figura por encima del fondo (13c¢),
son [T ‘arriba de la lumbre’.

(13) a. (o-k’ualé moli  xi tse ni’ya? [MAU]
HAB-llevar.1sG mole REL  ADP.GEN.3 Huautla
‘¢.Le llevo mole de Huautla?
b. sd’nda ndé=na ki-chua kao ndichja=na
ADP.LIM pueblo=1SG.POS CPL.DIST-llegar.1SG  con  hermana=1SG

‘Llegué hasta mi pueblo con mi hermana.’
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c. ka-nikjié-na-i najmé soén chikin
CPL.DIST-dejar-1SG-2SG maiz  ADP.ENC lefia
‘Dejaste el maiz sobre de la lena.’

Estas adposiciones expresan relaciones espaciales dindmicas con verbos de movimiento (14a) o estdticas cuando se
expresa una locacién fija como en (14b) (Nikitina 2009; Guerrero 2012).

(14) a. nia o-fi sd’nda jha tjin nchua-ndai [MAU]
perro  HAB-ir.3 ADP.LIM donde EXI1s.3 cerca-alrededor
‘el perro va hasta la cerca.’
b. tif tijna son I’{
olla  estar.3 ADP.ENC fuego

‘La olla esta arriba de la lumbre.’

En amuzgo, la adposicién xi*’ expresa limite y destino (15a); 4jo” aparece cuando el referente del que se habla se
encuentra encima de otro objeto (15b). Asimismo, 72°= codifica limite preciso (15¢) y 70°= denota trdnsito por un lugar
especifico o agrega un valor de certeza acerca de la informacién que se ofrece (15d).

(15) a. n?-kwjé! xi*2! tya?jné’ [AZG]

FUT-llegar.1SG ADP.LIM Zacatepec
‘Llegaré hasta Zacatepec.’

b. kjo’! n-u’ndjo’=en’® o-kju-"3 na’si*=1"
ADP.ENC PL-milpa=DEF.PL IMP-echar-2SG medicina = DEF.SG
‘Sobre las milpas echa el abono.’

c. g-sa’y’on®=an’% jo? ta?=xi’?! sna’?
cpL-llevar =3PL.RESP 3PL.HUM ADP.LP = ADP.LIM México
‘Se las llevaron hasta México.’

d. té>-kwe?'ndyua’ =an’? to? = nno? tsa’sku’=u’!
CPL-sentarse = 3PL.RESP ADP.TRAN = SR:cara.3SG.POS mujer = DEF.SG

‘Se sentaron enfrente de la sefiora.’

Las frases adpositivas estdn formadas por el nicleo adpositivo locativo y como argumento ocurre un nominal que
denota un lugar especifico o conocido por el hablante. El valor semdntico que introducen estas frases puede ser de meta,
como en (16a), trayecto o ruta, como en (16b) y locacién, como en (16c).

(16) a. o-xke’=an xi?! tyo?=0" yo’=bo?te® nda’ [azG]
crL-llegar=3PL.RESP ADP.LIM CeIto=DER.SG  con=bote agua
‘llegaron al cerro con su bote de agua.’
b. =& to’=na’ndue’=e”

CPL-iI.IPL.EXCL ADP.TRAN=Mar=DEF.SG
‘nos fuimos en direccién al mar.’

c. kjo! ty'6'=6" t-io’=an” ndia’=a”
ADP.ENC $anto=DEF.SG CPL-poner=3PL.RESP Mmanto=DEF.SG
‘sobre el santo pusieron el manto.’

Las nociones semdnticas de las estructuras, de igual forma, expresan relaciones espaciales dindmicas, en un caso
xi?! ‘hasta, ta” ‘limite’, t0° ‘direccionalidad’ y kjo” una posicién estdtica encima de otra entidad. La diferencia entre los
casos de los locativos direccionales finales que se marcan con los sustantivos relacionales y los de las adposiciones es la
animacidad del destino.

Por su parte, en mazahua, al contenido semdntico de estas frases adpositivas es posible asignarle diferentes roles
temdticos, es decir, meta, trayecto o ruta y locacién, como en (17). Esta adposicién generalmente da cuenta de lugares
especificos y conocidos por los interlocutores del acto de habla. La adposicion 2 ocurre con topénimos; igualmente, «
tiene complementos nominales que denotan lugares comunes o familiares y altamente referenciados por los individuos
que participan en el evento comunicativo.

(17) a. ra=mo=ho a=oro rd=mo=ho [MAZ]
IFUT=ir=PL ADP.LOC=O0ro lIFUT=ir=PL
‘Nos vamos al Oro, nos vamos.’
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b. jabe=k’i ma=j’énk”a  mi=ks’t a=néndz-are, a=khabo
ya.vez=REL ADV.T=antes 3COP=pasar ADP.LOC=orilla-rio LOC=asi:aqui.PROX1
“Ya vez que anteriormente pasaban a la orilla del rio, asi.’

C. kha = r6 = fi-p"i: pé=na=s’6% jo=06&"na a=famige
luego = 1PST=decir-3DAT tal vez=PRED.PRS =malo ART.PL =sefiora ADP.LOC = Acambay
a=manu

LOC =DIR:alld.PROX3
‘Luego le dije: tal vez son malas las sefioras de Acambay, de por alla.’

En sintesis, en el cuadro 4 se puede ver el sentido que tiene cada una de las adposiciones de estas lenguas. En el maza-
teco, las adposiciones codifican el origen, el limite y la ubicacién (locacién precisa), las adposiciones dindmicas pueden
aparecer con verbos de movimiento sin restricciones; esta lengua no hace distincién entre el conocimiento que tienen
los hablantes sobre la locacién. Las adposiciones del amuzgo expresan el limite o el destino (hace énfasis en la ruta o el
trayecto); codifican una locacién estdtica y, por tltimo, dan cuenta del trénsito por un lugar; el lugar es conocido por
los interlocutores. En mazahua la tinica adposicién exhibe trayecto, meta y locacién; nuevamente el lugar es reconocido
o identificado por los hablantes del acto de habla.

Cuadro 4. Sentido de adposiciones locativas

Lengua Sentido
Amuzgo xi? limite, destino; 74” limite preciso; kjo” encima de otro objeto; 7o’
transito por un lugar especifico, certeza
Mazateco zsé fuente; sén metallimite; sd’ndd figura encima del fondo
Mazahua Mazahua 4 meta, trayecto, ruta, fuente, locacién

Caracteristicas sintdcticas

En el mazateco, el orden que siguen las frases adpositivas es la adposicién locativa y después el complemento. Las
adposiciones predicativas (18) brindan informacién semdntica al argumento que acompanan, es decir, las adposiciones
contribuyen a darle significado a la cldusula (Van Valin 2005). Estas frases adpositivas, en contextos como los de (19)
son especificativas debido a la configuracién semdntica mutua que se establece entre el verbo matriz y la extensién de
la frase adpositiva. Las adposiciones pueden coocurrir también con sustantivos de parte (18b), verbos estativos (19a),
verbos posicionales (19b), y la marca locativa (19¢), es decir, no son excluyentes, los mecanismos pueden sumarse en
una construccién especifica para dar cuenta de una locacién més precisa.

(18) a. sa’nda nindd kuan-sj’ai-na barre [MAU]
ADP.LIM cerro  CPL.PRS-encontrar-1SG borrego
‘Hasta al cerro encontré al borrego.’
b. chito ki-toka son jko ni’ya
gato CPL.DIST-correr.3 ADP.ENCIMA cabeza.3 casa

‘El gato corri6 sobre el techo de la casa’

(19) a. tijna sén ya-te

estar.en.3 ADP.ENC arbol-ancho
‘Esta sobre la tabla.’

b. I'1 tjien son jé=yamixa
fuego estar.colgado.3 ADP.ENC ART.DEF =mesa
‘La lampara estd arriba de la mesa.’

c. mai, an ya=sa’nda xongd kixi  ti-fia
NEG  1SG.PRON LOC=ADP.LIM rio seco  PROG-ir.a.1sG

‘No, yo voy hasta Rio Seco.’

Mientras tanto, en amuzgo, la adposicién locativa predicativa introduce un complemento nominal y éste determina
el tipo de relacién semdntica que establece el complemento dentro de la cldusula, estas adposiciones locativas pueden
ocurrir en posicion postverbal, después de los argumentos verbales (20a) o en la posicién inicial de la oracién (20b). De
igual forma, estas frases adpositivas son consideradas predicativas debido a que introducen informacién circunstancial
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a la cldusula. Estas, a su vez, codifican una relacién semdntica de su complemento con el resto del constituyente
(Guerrero 2019).

(20) a. t-’e% ta?=xi’?! nu’tsko! [AZG]
CPL-1PL.EXCL ADP.LP=ADP.LIM Oaxaca
‘Nos fuimos hasta Oaxaca.’
b. kjo’! tsue’=¢e’’ g-ba’ pe*=e”
ADP.ENC petate = DEF.SG PROG.3sG-acostado ~ Pedro=DEF.SG

‘Pedro esta acostado sobre el petate.’

Las adposiciones especificadoras pueden co-ocurrir con sustantivos relacionales (21a), con verbos disposicionales
(21b), o bien, generar un sentido locativo simplemente con sustantivos relacionales (21c).

(21) a. to’=x’en’ b’a’=a’ o-be’ntua’=a’** n-gio’=en’*? [AZG]
ADP.TRANS = SR:espalda.3P casa=DEF.SG PROG.3SG-estar.sentado =30 PL-plato = DEF.PL
‘Las tejas estan detras de la casa.’

b. to’=na’ta’=a’? o-be’ntj’e’ jo?
ADP.TRANS = calle=DEF.SG = PROG.3SG-estar.parados 3PL.HUM
‘Estan parados en la calle.’

C. o-ka-"? ki*-tsia’?! jnu¥=u”
IMP-barrer-2SG dentro-sRr:estémago.3SG.POS  cama= DEF.SG

‘Barre debajo de la cama.’

Las adposiciones en amuzgo pueden ser elementos fonolégicamente independientes (x7*’; kjo”), o bien, elementos
ligados fonolégicamente (#0°, #2°). Dentro de la cldusula las adposiciones pueden tener una posicién variable. Como se
mostrd, las formas adposicionales que aparecen preceden a su complemento.

Por dltimo, en mazahua estas frases adpositivas locativas como en (22), estdn formadas por la adposicién predicativa

a'y como argumento de la adposicion aparece un nominal que denota un lugar reconocido o identificado en la interac-
cién comunicativa.

(22) a. nge=k’o ri=k"a="me, ri=fdri=yo a=bondo [MAaZ]

ser =REL |PRS=hacer=PL.EXCL IPRS =estudiar=1E  ADP.LOC =M¢€xico
‘Es lo que hacemos, estudio en México.’ .

b. ne k’i=nu=pale a=ma-ifi, 6=mbara=k’o
CONJ DEM=ART=abuelo ADP.LOC =largo-manzana 3PST = conocer = DEM
‘Y al abuelo de Manzana Larga, lo conoci6.’

c. (0 =zan-k’i? haa, mi=san-gi 0= [4ba a=hdmi
3PST=regafar-2DAT  AF 3cop=reganar-1DAT 3COP=rascar ADP.LOC =tierra

h6 =mi = ti?i
ASE =3COP = emborracharse
¢ Te regafio? Si, me regafiaba, rascaba en la tierra; estaba borracha.’

La adposicién 4 aparece junto a formas léxicas que denotan locacién. Estas formas se caracterizan porque estdn
formadas por 4 y una unidad léxica que no tiene autonomia sintdctica, como en (23); estas formas adquieren sentido
solo cuando aparece proclitizado el morfema 4 (o el verbo 74), esto es, los locativos aparecen en el repertorio léxico de
la lengua junto a la adposicién a.

23 a. hé=j’d=mi=hé-zi, cO=tnt’t  a=[ith ja=[i=0="jé-zi [MAZ]

ASE =NEG = 3COP =dejar-10 3PST = seguir LOC = espalda NEG =todavia=3COP =dejar-10
‘No me dejaba, seguia atras, todavia no me dejaba.’

b. nu=j’6?0 na=mbaha 0 0 =k"aa na = punk"i ndaro a=ndi?bi
ART.DEF =perro PRED.PRS =1r0ojo CONJ 3PRS=haber PRED=mucho piedra LOC =abajo
‘El perro es rojo o hay muchas piedras abajo.’

C. ni=j’6?0 6=mbéj’e a=t"i
ART=perro  3PST =salir LOC = fuera
‘El perro sali6 afuera.’

d. 0 mil = ra =toho nu=ts’ins’ k’1=0 =0635?6i a=[es’e
CONJ cuando=3FUT=cantar ART.DEF =DIM-pdjaro REL = 3PRS = parar LOC =arriba
‘O cuando canta el pajarito que se para arriba.’
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La lengua presenta construcciones en donde el complemento de esta adposicién corresponde a un verbo con su
respectivo adjunto, como en (24); esto es, las frases adpositivas locativas estin formadas por el nicleo adpositivo 4 y el
complemento oracional, este complemento estd formado por una oracién integrada por el verbo de movimiento con
direccién mara ‘ir’ y un adjunto: néndsare ‘orilla del rio’ y bondo ‘México’ que funge como complemento (24). Podria
pensarse que esta clase de adposicion es rara en su configuracién, sin embargo, Hagege (2010) considera que puede
aparecer en otras lenguas del mundo.

(24) a. ra=mo=hi a=ma=néndz-are [MAZ]
2FUT=ir=PL ADP.LOC =ir.DIR = orilla-rio
‘Vayan por la orilla del rio.’ lit: vayan alla, por la orilla del rio

b. ra=ma?a a=ma=b60ondo, rd=ma O =(ori
IFUT =ir ADP.LOC = ir.dir = México IFUT =ir 1FUT = estudiar
‘Voy a ir por México, voy a estudiar.” Lit: voy a ir alla, por México, voy a estudiar
c. j’a=klo @ =ne?e roO=ma?a @ =nd0d} a=mala k’a=ndzumi

NEG =SUB 2PST=querer 3PST=ir 3PST =caminar ADP.LOC=ir.DIR DEM.LOC =casa
‘No quiero que nadie vaya a caminar por la casa.’

Co-ocurren una frase adpositiva locativa predicativa o especificadora y una frase nominal igualmente locativa, como
en (25); la relacién que se establece entre entidades es del tipo locacidn-locacién (tema). Las dos entidades expresadas
en estos recursos sintcticos estdn yuxtapuestas; la frase adpositiva que tiende a ubicarse antes de la frase nominal exhibe
la locacién y la frase nominal, con el demostrativo locativo, expresa el tema (25).

(25) a. nu=mbaro =137 a=héns’e k’a=ngumi [MAZ]
ART =paloma 3PRS=parar LOC=arriba DEM.LOC=casa
‘La paloma esta parada arriba del arbol.’
b. nu =kina O =pafi a=t"i k’a=nt=ngumi
ART =Macrina 3PRS=barrer LOC=afuera DEM.LOC=ART =casa
‘Macrina barre afuera de la casa.’

c. ni = mifi 0 = bibi a=hdmi k’a=nu=mefa
ART = gato 3PRS=estar LOC=tierra ~ DEM.LOC=ART =mesa
‘El gato estd debajo de la mesa.’
d. td= () =b6ibi=nu k’a=f6ni k’a=tapanko
hasta =3PRS = estar = alla.PROX3 DEM.LOC = arriba DEM.LOC = tapanco

‘Esta hasta all4, arriba en el tapanco.’

Como se puede ver en (26), en una construccién co-ocurren mds de una frase adpositiva o de una frase nominal lo-
cativa; también, es posible que puedan co-ocurrir junto con el verbo que expresa movimiento direccional (Mora-Bustos

2020b).

a. ri=para=tho i=0 =0bibi a=karakole a=(6'ni

26 p th k’i=0=06ib karakol n MAZ
1PRS =saber=DEL REL =3PRS =vVivir ADP.LOC =Caracoles ADP.LOC =arriba
a=manu

LOC =por:alla.PROX3
‘Sé nomas que vive en Caracoles, arriba, por all.’

b. fi=pa=tlo k’a=¢skola k’a=fabrika a=mbaro
1PRS =ir=DEL DEM.LOC =escuela DEM.LOC = fabrica LOC = Atlacomulco
K’a=ri=pephi
SUB.LOC = | PRS =trabajar
‘Voy a la escuela en la fabrica a Atlacomulco donde trabajo.’ 5

c. ma=Kk’a=[ithi k’a=ndzumi 0 =reklama; o="7¢ee mi="joo
ir.DIR =DEM.LOC =atrds DEM.LOC =casa 3PST=reclamar 3PST=venir 1POS =papa
‘Por atrds de la casa reclamd; vino mi papa.’

El mazateco tiene adposiciones predicativas y especificadoras, estas atienden a un orden especifico, co-ocurren con
verbos de movimiento, posicionales, disposicionales y estativos y aparecen con sustantivos de partes. El amuzgo coin-
cide con el sistema del mazateco y ademds las adposiciones co-ocurren con sustantivos relacionales. Por tdltimo, el
mazahua, ademds de mostrar un comportamiento gramatical similar a las lenguas anteriores, muestra unidades lexica-
lizadas y presenta un sistema de recursividad locativo muy amplio.



140 A. L Ortiz, N. Herndndez, A. Mora-Bustos y H. A. Garcia/Anales de Antropologfa 55-1I (julio-diciembre 2021): 125-141

A partir de lo mostrado anteriormente, podemos considerar que el sistema de adposiciones locativas del amuzgo es el
mds amplio con cuatro adposiciones, le sigue el mazateco con tres y, por tltimo, el mazahua con una. Las adposiciones
en estas lenguas comparten propiedades comunes: hay adposiciones dindmicas, otras estdticas, son predicativas y espe-
cificadoras, co-ocurren con otros mecanismos de locacién, co-ocurren con verbos estativos, disposicionales, posicionales
y de movimiento y, por tltimo, no son excluyentes con sustantivos de partes del cuerpo.

Cada una de estas adposiciones denotan sentidos especificos, el mazateco se restringe a la expresion de origen, una
ubicacién por encima de otra y un limite general. El amuzgo distingue entre un sentido de ruta o direccién, también
manifiesta la ubicacién de un objeto por encima de otro y diferencia entre un limite general y uno preciso. Por tltimo,
el sistema mds reducido, el del mazahua, la Gnica adposicion codifica ruta, meta, origen y trayecto de locaciones cono-
cidas.

Como se puede notar, es dificil determinar correspondencias (las cuales, incluso, podrian deberse a un complejo
proceso de gramaticalizacién). Por esto, se propone que la comparacién debe plantearse en un plano de sistemas en si;
esto es, cada lengua forma parte de un sistema que podria ser descrito en términos de equilibrio (o consistencia), toman-
do en cuenta el dmbito locativo en su totalidad (locacién vs. movimiento vs. fuente vs. meta). Si se tiene en cuenta, el
resultado serfa el siguiente: el mazateco tiene un tipo de equilibrio particular, ya que presenta locacién, fuente y meta.
Por su parte, el amuzgo tiene otro tipo de equilibrio particular, puesto que cuenta con locacién, movimiento y meta;
mientras que el mazahua tiene otro tipo de equilibrio particular, debido a que tiene locacién, movimiento, fuente y
meta. El desarrollo de estos sistemas se ubica exclusivamente en el dominio espacial.

De acuerdo con lo anterior, el mazahua es la lengua que tiene el menor nimero de adposiciones locativas, pero es
la que codifica todos los sentidos locativos; en tanto que la correspondencia entre forma y contenido de este tipo de
adposiciones es simétrica en el mazateco y no en el amuzgo. Como un apunte final, esta asimetria de sistemas en amuz-
go, mazahua y mazateco también se observa en otros sistemas como el de pronombres, los demostrativos y los articulos
(Garcfa et al. 2019; Ortiz, Mora-Bustos y Garcia 2018; Ortiz, Garcia y Mora-Bustos 2018).

Conclusién

En este trabajo se ha presentado la primera aproximacién al sistema de locacién en lenguas otomangues. Las lenguas
objeto de estudio, mazateco, amuzgo y mazahua, exhiben un sistema relativamente productivo para expresar y codificar
los sentidos locativos, esto es, disponen de un sistema verbal que, en su base léxica semdntica, codifican sentidos de
posicién, disposicién, locacién, ruta, meta, movimiento, estatividad, entre otros; y un sistema no verbal que dispone de
diversos mecanismos (marca locativa, demostrativos locativos, sustantivos relacionales y adposiciones) para codificar la
locacién. En particular, en cuanto a las adposiciones, es importante reconocer que estas lenguas no tienen un sistema
de adposiciones extenso, sin embargo, presentan adposiciones predicativas y especificativas; en general, estas lenguas
codifican la locacién a través de distintos recursos gramaticales. El sistema locativo del mazahua es el mds econémico
puesto que recurre al uso de adposiciones, de demostrativos locativos y de marcas locativas. El amuzgo, por su parte,
utiliza adverbios, adposiciones y sustantivos de partes. Por tltimo, el mazateco presenta un sistema mds elaborado para
la especificacion del sentido locativo, hace uso de adverbios, adposiciones, demostrativos locativos, marcas locativas y
sustantivos de partes.

Tipolégicamente, este trabajo abona informacién no solo para los estudios de estas lenguas, sino para la descripcién
gramatical de la familia; ademds de ello enriquece las observaciones sobre la distribucion geogrifica de las adposiciones
en América. Asimismo, es posible destacar la variedad que estas lenguas ofrecen para codificar los sentidos locativos y,
por supuesto, las consideraciones que se tienen (para otras lenguas de la familia) sobre los procesos de gramaticalizacién
de sustantivos de partes como formas adpositivas. Las lenguas objeto de estudio presentan sistemas asimétricos en varias
propiedades gramaticales.

El sistema de adposiciones en las lenguas objeto de estudio es asimétrico; entiéndase como asimétrico, por una parte,
el hecho de que el sistema de adposiciones es productivo en amuzgo y mazateco, y no en mazahua; por la otra, el sentido
codificado por el sistema de adposiciones (mazateco, amuzgo), en lo general, es similar, pero cada uno apunta a papeles
temdticos extremadamente particulares. Quedan atin muchos puntos para ser explorados en profundidad; lo descrito
hasta el momento simplemente ha sido una introduccién que genera muchas interrogantes, provocaciones y dudas que
en algiin momento deben ser atendidas por los estudiosos de las lenguas originarias de México.
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