EL POLIMORFISMO RACIAL
Y SUS IMPLICACIONES SOCIALES

Juan Coatas

1. Consideraciones preliminares

Uno de los temas mi4s apasionantes para la humanidad es el
conocimiento de su propia historia hioldgica, es decir ¢l cémo,
dénde y cuindo se origing, etapas de¢ su proceso evolutivo,
heterogeneidad y variabilidad de Ia poblacién contempordnea,
Sus causas e implicaciones, etcétera. Las ultimas décadas, quizd
el ultimo cuarto de siglo, ha contribuido grandemente a mo-
dificar antiguos conceptos y creencias que parecian haber
arraigade de manera definitiva: nuevos descubrimientos de
restos fésiles, nuevas técnicas para medir el tiempo en escala
geoldgica y en términos de vida de los primates, ampliacién
vertiginosa de conocimientos en herencia ¥ evolucién gracias
4 nuevas ramas de la clencia, tales como genética bio-quimica,
genética molecular, genética citoplésmica o extra-cromosé-
mica, etcétera.

Todo lo cual ha hecho necesario un reajuste de nuestras
concepciones mds o menos cldsicas; y ello es lo que de manera
sumaria vamos a tratar de exponer sin rebasar los limites de
la divulgacién a nivel universitario.

El hombre actual, Homo sapiens sapiens, es una especie del
género Homo, €l cual a su vez queda incluido en la familia
Hominidae que corresponde al orden de los Primates.

El estudio de los restos fésiles de gran antigiiedad atribuibles
a seres que se consideran en nuestra linca evolutiva ancestral,
tropieza con grandes obsticulos debido 2 multiples causas de
las cuales conviene recordar algunas de las principales:

a} escasez de tales restos, mayor a medida que se exploran
capas geologicas mds antiguas; ademss son slempre fragmen-
tarios, lo cual naturalmente limita el alcance de las conclu-
siones que de los mismos pudieran obtenerse;
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b) inseguridad o midrgenes de mucha variabilidad en las
cronologias absolutas, hecho motivado por deficiencias en la
localizacion estratigrafica de los hatlazgos, o debido a impreci-
si6n técnica en los métodos de fechamiento. Igual ocurre en
cuanto a la cronologia relativa, al ser necesario comparar restos
hatlados en distintos yacimientos;

¢) el hecho de que en multiples ocasiones los estudios se
efectian en piezas aisladas, cuando €l ideal seria poder tra-
bajar sobre complejos anatomicos;

d) abuso de la complicacion taxonémica (con géneros Yy
especies distintas) establecida por los diversos descubridores,
muchas veces con base en Testos 1O solo minimos sino tam-
bién dispares y sin valor filogenético comparable {una muela,
una calota craneana, una mandibula, ctcétera).

Criticando este tltimo punto nos dice Campbell (1963) que
en la literatura paleoantropoldgica se han llegado a describir
63 géneros y 110 especies dentro de 12 familia Hominidae.
Ante tal absurdo se prescnta como urgente la necesidad de
vectificar tan frondosa como injustificada atomizacién de la
sisterndtica. :

No hay todavia criterio undnime en cuanto a la amplitud
y contenido de la familia Hominidae; pero la creencia mas
generalizada {Le Gros Clark, 1964; Campbell, 1963) nos
lleva a aceptar que abarca dos géneros; australopithecus ¥
homo. Del primero, les austrolopitécidos, diremos solamente
que se han localizado sobre todo en las regiones del sur y
centro-este de Africa y que a dicho grupo corresponden los
restos descubiertos en los tultimos afios por Leakey en Ia
famosa cafiada de Olduvai (Tanganika) descritos con el nom-
bre de Zinjanthropus. Para la mayoria de especialistas los aus-
tralopitécidos representan una etapa €n la evolucién de los ho-
minidos, puesto que se desplazaban en posicion bipeda y eran
capaces de fabricar Y utilizar burdos instrumentos de hueso
y de piedra, pero no guedan incluidos en el grupo de seres
que filogenéticamente se consideran, por su evolucién, como
ancestros directos del hombre actual. Su capacidad craneal es
mencer de 700 cc.

Estos australopitécidos vivieron en una época geologica

ue se localiza a fines del plioceno (Terciario) y comien-
205 del Pleistoceno, hace aproximadamente entre 1500000 y
1750 000 anos. - ‘
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2. El género homo y especies antecesoras del homo sapiens

Es necesario intentar previamente fijar cudles son las ca-
Tacteristicas distintivas del género Homo, primer paso para
Hegar al Homo sapiens; y no ha sido facil lograr acuerde
al respecto. Aun en la actvalidad hay matices diferenciales
entre la descripcién que de dicho génere hacen unos v otros
autores. Vamos a ofrecer a nuestros lectores una sintética defi-
nicién, procurando armonizar puntos de vista, y sin entrar en
excesivos detalles osteoldgicos. Héla aqui:

Se trata de hominidos omnivoros, con volumen cerebyal
mayor de 750 c.c. y valor medio de mds de 1 100 c.c., obser-
viandose variaciones entre 900 c.c. y cerca de 2 000 c.c.: con
arcadas supra-orbitarias de desarrollo variable: sin cresta
sagital; cara ortognata o moderadamente prognata; piezas
dentarias colocadas en fila compacta v sin diasterna; orificio
occipital (foramen magnum) situado aproximadamente en
la parte media de la base del crineo; menton bien marcado
€n unos casos, débil o inexistente en otros; arco mandibular
en forma de U; disminucion relativa del tercer molar: es-

- queleto de las extremidades inferiores adaptado para una
posicion erecta.y para andar, mientras que las superiores
estdn especializadas como 6rganos prensiles.

Veamos ahora las modalidades que algunos paleoantropd-
logos y raciélogos sefialan €n cuanto a los tipos especificos que,
tanto en los restos fosiles como en la poblacién viviente, deben
incluirse en ese génere Homo.

Son varias las taxonomias propuestas: segin Leakey v To-
bias (1964) los restos descubiertos por el primero en el estra-
to 1 de Olduvai, conocidos como pre-Zinjanthmpus, COTTES-
ponden al género homo y a una nueva especie que denominan
homo habilis 1a cual, por sus caracteristicas, vendria a colmar
el vacio evolutivo existente entre los australopitécidos y el
homo erectus; seguiria finalmente el home sapiens. :

Consideramos del mayor interés ¢ importancia los hechos
aducidos e interpretados por tales investigadores en apoyo de
Su tesis, pero si tenemos en cuenta lo reducido de los frag.
mentos hallados (una mandibula juvenil y partes de dos parie-
tales), asi como la fuerte controversia surgida en torno a tal
interpretacién evolutiva, parece preferible por el momento no
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adelantar conclusiones mds o menos hipotéticas, esperando que
nuevos hallazgos y estudios posteriores permitan disponer de
mayer base material. Para nosotros, la existencia del homo
‘habilis, como tal, queda por ¢l momento en interrogante (7).

Le Gros Clark (1964) sigue hoy, como en 1955, recono-
ciendo la existencia de 3 especies en el género homo: h. erec-
tus (o sean los antes llamados Pitecantropoides), k. neander-
thalensis y k. sapiens.

Por su parte Campbell (1963) sélo considera dos especies:
homo erectus y homo sapiens incluyendo el homo neander-
thalensis como simple variedad del homo sapiens; creencia
compartida por gran nuimero de especialistas. Es justo recor-
dar sin embargo que ya en 1947 Weidenreich habia propuesto
reunir con el nombre de homo erectus los restos pitecantro-
poides de Java y China; denominacién que unos afios mas
tarde utilizé también Dobzhansky, aunque no tuvo entonces
gran aceptacion.

No nos incumbe discutir aqui las diversas interpretaciones,
mas o menos hipotéticas, que —en el terreno de la filogenia y
de la evolucidn— han metivado los restos [6siles conocidos
como neanderthales, con su variado polimorfismo: “cldsicos”,
“generalizados”, mestizados (?) como los de Monte Carmelo,
etcétera. En los trabajos de C. L. Brace (1964), Clark Howell
(1960), Coon (1963), Howells (1959), Le Gros Clark (1964),
Thoma (1962), etcétera, tiene quien se interese por ello infor-
macién acerca de la gran diversidad de criterios en cuanto a
la taxonomia especifica del tipo neanderthal.

3. El homo sapiens en el tiempo y en el espacio

5i el homo sapiens, como supone Campbell, tuvo su origen
en el pleistoceno medio, incluyendo en dicha especie los res-
tos de tipo neandertaloide, se hace necesario establecer sub-
especies, variedades o razas (denominaciones mas ¢ menos
sin6nimas) en la forma siguiente:

Homo sapiens steinheimensis (crdneo de Steinheim).

Homo sapiens neanderthalensis (créneos del Neanderthal ti-
pico) .

Homo sapiens rhodesiensis (craneo de Broken-Hill, Rhode-
sia) .
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Homo sapiens sapiens (crineos modernocs, a partir del pa-
leolitico superior) ;

correspondientes a diversos hallazgos que muestran sensibles
diferencias osteoldgicas.

Y posiblemente cabrian todavia algunas otras sub-especies
fosiles si se tomaran en cuenta los restos de Saldanha, Swans-
combe, Fontechévade, Mauer, etcétera.

Quienes, por el contrario, admiten la existencia indepen-
diente de la especie homo neanderthalensis, consideran que el
homo sapiens sdlo aparecié a partir del Paleolitico superior y
entonces se integraria con dos inicas sub-especies: homo
sapiens fossilis y homo sapiens sapiens.

En ese marco espacial y temporal vamos a definir sumaria-
mente al homo sapiens como:

Especie del género homo caracterizada por una capacidad
craneal media alrededor de 1 350 c.c. Tiene poco marcados
los relieves craneales para la insercidn muscular; frente ten-
diendo a la verticalidad; arcadas supraorbitarias moderadas,
sin que en ningiin caso formen un forus continuo e ininte-
rrumpido; region occipital redondeada; la anchura mixima
del crineo corresponde en general a la region parietal; man-
dibulas y dientes relativamente de reducido tamafio, con
huellas de regresion en el tercer molar; maxilar con super-
ficie facial céncava; mentén prominente; la erupcion de los
caninos permanentes precede en general a la del segundo
molar; ap6fisis espinosas de las vértebras cervicales general-
mente rudimentarias (excepto la séptima); esqueleto apen-
dicular bien adaptado a la posicién erecta y para andar;
huesos de las extremidades relativamente delgados y recti-

lineos.

Pero ni siquiera para esa definicién de homo sapiens sa-
piens, es decir del hombre contemporineo, hay unanimidad
de criterios. Autores como Ruggles Gates crejan que la huma-
nidad viviente constituye una super-especie que compren-
deria 5 especies distintas. Mas recientemente Leakey (1963)
se pronuncié en el mismo sentido. Pero son erréneas ambas
posiciones a la luz de lo que se entiende por Yespecie”; segun
Mayr definible como: “Grupos de poblacién que, de hecho
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o potencialmente, pueden cruzarse y reproducirse indepen-
diente y aisladamente de otros grupos™.

Cuando dos poblaciones conviven en la misma regién geo-
gréfica, es decir son simpdtricas, y no se cruzan entre si, puede
afirmarse que estamos ante casos evidentes de especies distin-
tas. Ahora bien, si dos poblaciones viven en habitats espacial-
mente separados y aislados, es decir son alopdtricas, el criterie
de cruzamiento resulta inaplicable para determinar si perte-
necen ¢ no a la misma especie.

La humanidad actual es por tanto, de acuerdo con la defi-
nicién transcrita y sin la menor duda, una especie tinica: homo
sapiens sapiens.

Querernos expresar nuestras reservas ante el hecho de que
las taxonomias del género homo incluyen a la vez restos fosiles
y seres vivos. Nos parece poco objetiva una sisterndtica elabo-
rada forzosamente —dada la heterogeneidad de los materiales
disponibles— con criterios de diferenciacién dispares. Ademads
desconocemos que existan técnicas aplicables al sistema dseo
que, con seguridad, permitan determinar cuando las diferen-
cias observadas, en el género homo, alcanzan nivel especifico
o simplemente corresponderian a “variedades” pelitipicas y
polimorficas.

4. Politipismo del homo sapiens

Mayr (1965) define a una especie como politipica cuando
comprende varias sub-especies, pero recuerda a continuacién
que el concepto de sub-especie no responde a un criterio bio-
légico mi evolutivo, sino que simplemente tiene un sentido
mas 0 menos vago y arbitrario, aunque cémodo para el taxo-
nomista. En forma similar se expresa Simpson (1965), afia-
diendo gue el politipismo es un fenémeno que se produce en-
tre poblaciones geogrificamente separadas, o alopdtricas; y
que una sub-especie no siempre es una especie en vias de for-
macion, aunque ello puede ocurrir si vive en un habitat ais-
Iado.

Para Rensch (1965) la especie politipica se define como un
grupo de razas geograficas cuyos individuos engendran pro-
ductos fecundos por cruzamiento entre ellas, pero estando ge-
néticamente aisladas de ias demas especies. Y la califica de uni-
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dad natural frente al cardcter artificial de las categorias de gé-
nero, familia, orden, etcélera.

El politiptsmo es lo habitual en especies anbmales; tnica-
mente son monotipicas las que por su excesiva. localizacién
y reducido numero de individuos constituyen mas bien una
“colonia”; y segiin Simpson estan en vias de extincién.

Las desigualdades v variabilidad. biologicas en las pobia-
cienes humanas actuales son un hecho de observacién comun,
 base del cual desde los mds remotos tiempos histéricos se
han intentade un sin nimerc de clasificaciones v las mds discu-
tibles interpretaciones.

5. Conceptos que no deben confundirse con el de raza

La dificultad en definir el término “raza” aplicado al hom-
bre se debe a los variados ¥ aun contrapuestos CONCEpPLos que,
segun los autores y €l momento, se han querido expresar con
el mismo. Tratemos de aclarar algunos de tales equivocos:

Confusién entre vaza e idioma, En expresiones usadas co-
rTientemente se habla, por ejemplo, de “raza latina”, '“raza
germana”, “raza eslava” o “raza aria”: con ello se incurre en
el grave error de reunir biclégicamente a grupos humanos
que en realidad sélo coinciden en su modo de. expresién;
en su idioma. Hay tipos raciales distinitos que hablan el mismo
idioma, y al contrario hombres de 1a misma “‘raza’ que utilizan
idiomas diferentes. Un ejemplo muy claro a este respecto o
tenemos en los Estados Unidos, cuyos ciudadanos tienen mul-
tiples y heterogéneas procedencias "raciales” (blancos, mongao-
les y negros de los mas variados origenes) vy sin embargo su
idioma comun eés el ingiés.

La utépica “raza latina” estaria constituida en Eurepa por
aquellas regiones que hablan idiomas derivados def latin: Fran-
cla, parte de Bélgica, Suiza francesa, Italia, Espafia, Portugal y
Rumania; pero desde el punto de vista racial ese conjunto
Tepresenta un mosaico que comprende muy distintos tipos so-
maticos.

Confusidn entre raza ¥ nacidn. El mismo €ITor s¢ comete
al hablar de “raza espailola”, “raza alemana”, “raza inglesa”,
etcétera. Refiriéndonos a esta ultima, por ejemplo, resulta
que la Gran Bretafia sufrié, desde sa m4s fejano origen, inva-
siones de grupecs tales como daneses, sajones, normandos, no-
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T1EZOS, etcétera, con las mas variadas conformaciones soma-
ticas. Hablar en consecuencia de la “raza inglesa”’ es un
evidente contrasentido.

Los habitantes de Alemania septentrional se parecen mds a
los escandinavos, es decir son basicamente nordicos; en cambio
en Alemania meridional hay fuerte influencia, y a veces in-
cluso predominio, de elementos somaticos de tipos alpino
y mediterraneo. ;Puede pues hablarse de una “raza alemana”?

Y como tltimo ejemplo recordemos que la llamada “‘raza
espafiola” es el resultado de mestizajes biologicos que van, por
lo menos, desde los fenicios a los drabes pasando por las inva-
siones de cartagineses, romanos, germarnos, etcétera.

Confusidn entre raza y etnia. En muchas ocasiones utilizamos
también la palabra “raza” para designar lo que en realidad
serfa un grupo étnico, es decir poblaciones cuya identifica-
cidn tinicamente es posible si tomamos en cuenta sobre todo

a 1a ver sus caracteristicas lingtisticas y culturales. Por
ejemplo al hablar de los Mayas o de los Incas no se debe caer
en la confusién de considerarlos como “razas’’, 0 sean grupos
somaticamente homogéneos, ya que ello no estd de acuerdo
con la realidad. Los Mayas, lo mismo que los Incas, responden
mias bien 2l concepto de “civilizacion maya” o “civilizacién
incaica”, es decir poblaciones que somdticamente pueden o no
ser homogéneas pero que tiemen un comtin denominador
cultural y lingiiistico. Es lo que muchos antropologos desig-
nan con el nombre de etnia.

Confusién entre raza y religion. Muchas veces se oye hablar
de “raza judia” o “‘raza mahometana”. Lo tnico en comun
que tiene el pueblo judio es su religién; son, sin la menor
duda, heterogéneos somdticamente hablando (recuérdese que
incluso hay judios negros y mongoloides) , utilizan idiomas
distintos segiin la nacién de la que son ciudadanos o en la
que residen. Y lo mismo ocurre con los mahometanos.

De ahi que el concepto de raza sea exclusivamente bioldgico
y la necesidad de no incurrir en confusiones acerca de ello.

6. El concepto bioldgico de raza

Veamos ahora como puede definirse Ia raza dentro de tales.
limites: Lo clasico ha sido considerarla como un “grupo bio-
légico poseyendo en comun cierto nimero de caracteres here-
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ditarios que lo separan de otros grupos, y por los cuales se dis-
tingue también su descendencia en tanto aquél continte ais-
lado”.

Mis simple y generalizada era la que definfa la raza como
“grupo humano cuyos miembros patticipan en su totalidad
de las caracteristicas tipicas y peculiares de la misma, las cuales
se transmiten de una a otra generacién”.

Tales definiciones tienen base tipoldgica, pues dan por
supuesto que todos los miembros de una raza participan de
su “esencia’ y poseen sus caracteristicas “tipicas”’.

Pero los hechos conocidos en la-actualidad contradicen ab-
solutamente esta interpretacién tipoldgica. Siguiendo a Dobz-
hansky y Epling podemos repetir que: “La raza no es un
individuo y no es un genotipo tnico, sino un grupo de indi-
viduos, una poblacién, en la que estan presentes distintos
genotipos. . . Propenemos definir las razas como poblaciones
caracterizadas por sus distintas frecuencias de ciertos genes y
estructuras cromosémicas.”

Se califican como poblaciones politipicas aquéllas entre las
cuales existen variaciones en la totalidad o en la media de sus
frecuencias génicas, dentro del respectivo patrimonio heredi-
tario; pere sin que necesariamente un determinado gene o
alelo que esté presente en una poblacién deje de estarlo en
la otra.

Mayr (1965) define las razas como “poblaciones variables
que difieren de otras andlogas, de la misma especie, por sus
valores medios y por la frecuencia de ciertos caracteres v ge-
nes”. Cuando se trata de caracteristicas monogénicas (es decir
que se heredan por accion de un solo par alelomorfo) las razas
pueden diferir totalmente una de otra; serfa el €aso por ejem-
plo, de wna raza humana que hubiera logrado un estado abso-
luto de fijacion en lo que se refiere a ciertos genes de un
grupo sanguineo poco frecuente. Pero cuando se trata de
caracteres peligénicos (debidos a la accién conjunta de varios
pares alelomorfos) la diferencia entre las razas solo excepcio-
nalmente se debe a discontinuidad total en la variacién.

Se trata en consecuencia de que una raza asi definida cs
un grupo polimorfo, una poblacidn varigble, Y no —como se
pensaba antes— un grupo homogéneo integrado por indivi-
duos poscyendo idénticas caracteristicas. Puede resultar, y de
hecho se observa en muchos casos, que las diferencias entre
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individuos de la misma raza o de upa misma poblacién, son
mayores que las existentes entre razas o poblaciones diversas.

En tanto que la especie es un sistema cerrado, la yaza o la
subespecie es una entidad zooldgica abierta, dindmica.

La literatura reciente en torno al concepto de raza aplicado
41 hombre es abundantisima; nos limitamos a recordar el Sim-
posio celebrado en Cold Spring Harbor en 1950 y los tra-
bajos mis recientes de Barnicot (1964), Brace (1964), Garn
(1965) , Hiernaux (1963) , Hulse (1963). Washburn (1964),
etcétera, donde se encuentra amplia informacion y variadas in-
terpretaciones, muchas veces contradictorias. Sin embargo,
salvo casos esporddicos —alguno de los cuales hemos mencio-
nado ya— es consenso general entre zoblogos, geneticistas ¥ an-
tropdloges considerar que Ia humanidad actual constituye una
especie (homo sapiens sapiens) politipica, y que sus varia-
ciones a nivel sub-especifico se denominan generalmente “ra-
zas’,

Podria en términos formales considerarse que las sub-espe-
cies, variedades o razas de homo sapiens prehistorico a que se
ha hecho referencia antes, caben en el concepto de politipis-
mo; pero evidentemente el criterio taxondmico que ha servido
para establecer aquélias no responde a la definicion que para
&ste se ha dado en especies-animales wivas. Por elio Unicamente
atribuimos ahora el politipismo al hombre CONLEMPOTANED
(homo safriens sapiens) . '

7. Polimorfismo racial.

Se conoce como poltmorfismo “la existencia simultinea en
una misma poblacién de varios fenotipos discontinuos, siem-
pre que la frecuencia de un tipo, ain el mas excepcional,
sea mayor que Ja que puedec presentar una mutacién Tecu-
rrente”: en otros términos, ¢l polimorfismo de una poblacién
no debe confundirse con las variantes individuales debidas al
azar de una mutacién aislada.

Si las “razas’ humanas son —como acabamos de ver— po-
blaciones variables, entidades dinamicas sujetas a cambios evo-
lutivos, en vez de la concepcidén clasica, tipoldgica y estdtica,
que se tuvo anteriormente, ci polimorfismo racial humano
es una realidad; y la observacién asi lo prueba. '

Un determinado genotipo en un cierto sector de poblacién
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puede hacer que sus poseedores sean por adaptacién superiores
al resto, si se produce un cambio de ambiente; esto es lo que
podria llamarse polimorfismo adaptativo, como resultado. de
la seleccién natural. Una poblacién polimérfica estd mejor
capacitada que si fuera uniforme para resistir cambios eco-
légicos irregulares y abruptos.

Existe polimorfismo, en consecuencia, cuando en el patri-
monio hereditario de una peblacién aparecen por mutacién
uno o varios genes comportando por lo menos dos alelos con
efectos totalmente distintos; sin embargo no todas las muta-
ciones génicas producen efectos capaces de provocar el poli-
morfismo. La suerte que corra el individuo polimorfo y sus
posibles descendientes depende naturalmente de Ja seleccion
natural,

Para que las variaciones génicas criginen el polimorfismo,
deben ser: a) hereditarias, y b) limitadas a un pequefio nu-
mero de estadios netamente distintos. Asf, por ejemplo, las
diferencias de estatura no se consideran cardcter polimdrfico,
aunque son hereditarias, porque no correspenden a un re-
ducido nimero de tipos discontinuos. Los caracteres polimor-
fos visibles en homo sapiens son pocos ¥ mAs bien dudosos;
por ejemplo el color de los ojos y del pelo se deben evidente-
mente a polimorfismo en ciertas poblaciones, pero sus marni-
festaciones sélo como excepcién tienen cardcter discontinuo.

Los tipos polimorficos corresponden sobre todo a caracteres
‘de origen monogénico. :

En cambio son mds frecuentes los casos de polimorfismo
bioquimico. Dobzhansky ya traté este punto con gran cla-
ridad en 1950. Esta clase de polimorfismo se observa prefe-
rentemente en los distintos sistemas de antigenos de la sangre:
ABO, MN, etcétera. Se ha calificado a veces este polimorfismo
como neutral por desconocerse que afecte a la capacidad de
sus poseedores (favorable o desfavorablemente) en cualguier
ambiente; pero siendo escasa todavia la informacién acerca
del significado adaptativo de muchos caracteres humanos, con-
viene ser cauteloso a ese respecto. Un rasgo en apariencia
neutral, por cjemplo pertenecer al grupo A4, B, G, AB, MM
0 MN (que presentan considerables variaciones de incidencia
en distintas poblaciones o razas) pudiera estar correlacio-
nado con una relativa inmunidad o susceptibilidad a algin
estado patoldgico. Quizd en el pasado los homocigotos respec-
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tivos tenian ciertas desventajas sobre los heterocigotos, y ello
explicarfa que en la actualidad se mantuviera tal polimor-
fismo.

Tenemos el caso, bien conocido, de los corpisculos sangui-
neos falciformes (sickle-cell) , caracter frecuente en la region
mediterrdnea donde en estado homocigoto provoca la anemia
conocida como thalassemia major; pero que en estado hetero-
cigoto protege contra la malaria tan frecuente también en la
misma regién. En ambientes sin malaria la seleccién natural
tiende a eliminar el sicklecell, pero en lugares donde la ma-
laria es endémica los individuos heterocigotos se encuentran
favorecidos respecto a los homocigotos de ambos tipos; con
lo cual se establece el equilibrio génico, y consecuentemente el
polimorfismo. :

Otra bien conocida forma de polimorfismo racial son las
variaciones que llamamos tipos constitucionales, biotipos o
somatotipos, diferenciados desde antiguo. En un principio las
técnicas de investigacién utilizadas por italianos (Viola, Pen-
de), franceses (Rostan, Sigaud, MacAuliffe) y alemanes
{Kretschmer) con sus “tipos™” mumeérica ¥y bioldgicamente
especificados en forma discontinua, motivaron confusiéon por
no haberse llegado a una explicacién poligénica del feno-
meno, tnica manera de comprender la existencia de los nume-
rosos casos intermedios y displdsicos. Quizd el enfoque dado
por Sheldon a estos estudios, con sus 3 componentes y sus
variadlsimas combinaciones, se acerque mds 2 la realidad gené-
tica y de seleccion adaptativa de tal polimorfismo consti-

tucional.

8. Origen de los grupos humanos actuales

Consecuencia logica de lo dicho acerca de los distintos cri-
terios sustentados en cuanto a la amplitud espacial y temporal
de la especie home sapiens, son las variadas interpretaciones
del cémo y cuando se iniciaron las diferencias biolégicas pecu-
Jiares de la humanidad viviente y que hacen de efla una
especie politipica.

la creencia mis generalizada sostenida en 1951 por emi-
nentes especialistas, y reiterada en 1964 por otros igualmente
prestigiosos, es de que ademds de pertenecer a una sola “espe-
cie “todos los hombres actuales tienen un mismo origen” o
“proceden de un mismo tronco”; sigue como punto contro-
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vertible el cudndo y cémo se diversificaron los grupos huma-
nos. :

El poligenismo y polifiletismo han sido tesis sustentadas
desde el siglo xvIr; pero en la actualidad alguncs cientificos
mantienen todavia tal creencia, Mencionamos ya a Ruggles
Gates y Leakey como contrarios al criterio de nuestra unidad
especifica; al mismo grupo puede adscribirse Weidenreich
(1947) ; pero sobre todo el libro de Coon The origin of
races (1962}, con amplisima documentacién, trata de probar
el origen polifilético de las razas humanas; tesis que reitera
€n su mds reciente obra The living races of man (1965 .
Considera que hace mds de medio millén de afios el hombre
formaba una primitiva y tnica especie, homo erectus, de la
cual no una vez, sino en 5 ocasiones distintas y en b dreas
geogrilicas también distintas se diferenciaron las razas o sub-
especies de homo sapiens que reconoce en la actualidad:

h. 5. caucasoide, derivado de h. erectus heidelbergensis
(Mauer) . :

h. 5. australoide, derivado de h. erectus erectus (pithecan-
thropus) .

h. s. mongoloide, derivado de h. erectus pekinensis (sinan-
thropus) .

k. s. congoide (negros), derivado de h. erectus rhodesiensis
(Broken-Hill) .

h. 5. capoide (bosquimanos), derivado de h. erectus mauri-
tanicus (Atlanthropus) .

Ademss, segun Coon, esta evolucién pentafilética se efectud
€N mementos temporalmente muy distantes; mientras la sub-
especie Caucasoide fue la primera en evolucionar a homo
sapiens durante el pentltimo interglaciar {Mindel-Riss), la
sub-especie Congoide solamente habria alcanzado el nivel de
sapiens unos 200 000 afios mds tarde, o sea hace apenas unos
40 6 50 000.

La teoria de Coon, en su doble aspecto de polifiletismo y
variable antigiiedad, ha tenido amplias repercusiones y moti-
vado numerosas y contradictorias criticas, sobre todo por el
hecho de que se ha tratado de utilizar Ia obra de Coon en
favor de Ia tesis racista, arguyendo que la aparicién mis tardia
de ciertos grupos de sapiens (negroides y bosquimanos) im-
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plica un Tetraso &n su proceso evolutivo y consecuentemente

una “inferioridad” bioldgica y cultural respecto a la sub-espe-

cie Caucasoide o blanca. Autcres como Birdsell, Dobzhansky,

Hulse, Montagu, Oschinsky, Roberts, Schreider, Vallois, etcé-

tera, se han manifestado contrarios no solo al polifiletismo de

Coon, sine también a las gratuitas deducciones discriminato-

rias que de la opinidn de dicho investigador se han tratado de

establecer. No cabe aqui entrar en detalles de mayor especia-
lizacién; sélo dejar clara constancia del problema.

Mayr (1965) apoyandosc en el hecha de que ciertos grupos
de reptiles muestran paralelismo evolutivo cn su paso 2 ma
miferos, trata de generalizar el fenomeno al hombre, v nos
dice: “Es importante tener presentes estos ejemplos cuando
se estudia Ja tendencia evelutiva de las razas geogrificas de
homo erectus v de homio sapiens; s posible que razas dife-
centes de homo erectus hayan evolucionado en forma para-
lela, aunque sus cambios génicos hayan sido minimos.” Parece
pues que Mayr admite también la posibilidad de un polifiletis-
mo pleistocénico del génerc homo y de su evolucion politipica
en ambas especies (I erectus y h. sapiens) ; pero aun asi, ello
no supone en modo alguno apoyo a la supuesta jerarquizacion
evolutiva de los distintos grupos humanes CONtEMPOTAIIEDS.

En vealidad las diversas explicaciones acerca del origen
mono o polifilético del homo sapiens, con sus formas poli-
tipicas actuales, se deben en buena parte al modo de inter-
pretar y aplicar conceptos biologicos tales como homologia y
homoplasia, paralelismo y convergencia, etcétera. Oschinsky
y sus colaboradores (1964) después de revisar los antecedentes
del caso dan, a nuestro juicio, un adecuado enfoque al pro-

. blema, estableciendo el siguiente esquema:

A. Homologia = cuando hay semejanzas debidas 2 un aucestro comun
Tsomerfismo — cuando tales semejanzas son debidas a un ancestro
comun inmediato.

Paralelismo =— cuando tales semejanzas se deben a un ancestro co-

mun menos inmediato. Y este paralelismo puede ser argueomorfismo,

neomorfismo, paramorfismo, etcélera, términos que no C(recmos ne-
cesario definir.

B. Homoplasia — cuando las semejanzas no se deben a un ancestro <o-
min. ¥ comprende una sola categoria importante, la Convergencia.
dividida en 5 subcategorias que tampoco interesa aqui especificar.

El analisis de estos distintos fendmenos (ejemplificado con
especies y subespecies paleontolégicas ¥ neontologicas) favo-
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rece la creencia en el monofiletismo del homo sapiens como
especie politipica; pero sin que se pueda llegar desde luego
a conclusiones definitivas.

El estado actual de los conocimientos paleoantropoldgicos,
Y las controvertidas opiniones ¢xXpuestas, no parece que permi-
tan aceptar con objetividad el polifiletismo pleistocénico del
homo sapiens ni la formacién independiente de las grandes
razas humanas. Nos inclinamos mis bien —siquiera provi-
sionalmente —a pensar que las formas politipicas peculiares
de la humanidad actual tuvieron su origen a fines del ultimo
periodo glaciar, que coincide aproximadamente con el inicio
del paleolitico superior, o sea hace unos 35 a 40 000 afios.

9. Cémo evolucionaron las vazas actuales

El cémo evolucionaron las razas o formas politipicas del ho-
mo sapiens se debe en primer término a las mismas causas
que en las restantes especies zoologicas, es decit a mutacion,
seleccidén natural, deriva genética, flujo génico, aislamiento e
hibridacién. Pero ademds en esta evolucién influye otro factor
de primordial importancia: la accién de la cultura, Los com-
plejos sistemas socioculturales caracteristicos del homo sa-
piens desempefian un papel esencial en ese campo, como lo
ha mostrado 1a genética al descubrir la interrelacién existente
entre cultura y biologia.

Como sabemos, Ia deriva genética estd en razén inversa del

- tamafio de una poblacidn, y éste depende de la cultura, de las
précticas matrimoniales, de los tabus, etcétera.

Las migraciones a su vez dependen de las vias de comuni-
cacién, transportes, comercio, guerras, economia, etcétera; y
son las migraciones las que, favoreciendo 1a hibridacién, traen
COnsigo nuevas aportaciones génicas, disminuyendo asi las di-
ferencias raciales, aminorando el politipismo del homo sa-
piens. :
~ EI aumento de poblacién mundial, pasando de unos pocos
millones antes del Neolitico a los tres mil millones actuales,
se debe mucho mis a la tecnologia (agricultura, sedentaris-
mo, etcétera) que a evolucién biolégica; ¥ también a los fend-
menos bien conocidos de la seleccidén sexnal y seleccidn social
que han actuado con mayor o menor importancia en la his-
toria de la Humanidad y que son resultado de patrones cultu.
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rales concretos y especificos. La densidad y distribucién demo-
graficas en el Mundo son, principalmente, consecuencia de la
cultura.

Mutaciones génicas que en un ambiente natural pudieran
ser letales, se neutralizan y perduran selectivamente cuando
el hombre es capaz, gracias a su tecnologia, de modificar las:
condiciones ecolégicas. Hablamos anteriormente de los glo-
buloes rojos falciformes (sicklecell) como tipo de polimor-
fismo equilibrado en ciertas regiones donde su eXistencia en
forma heterocigotica es favorable para luchar contra la mala-
ria. .., pero la existencia endémica de esta enfermedad es un
factor cultural; consecuentemente la mutacién “falciforme”.
se mantiene o desaparece en ciertos grupos de poblacién de
acuerdo con csa interrelacion genes-cultura a que nos hemos
referide antes.

Los elementos biolégicos son, o no son, adaptativos de
acuerdo con una determinada situacién ambiental; cambiando
ésta se modifica el cardcter de aquéllos. Y sabemos muy bien
hasta qué punto el hombre sabe y puede modificar las cir-
cunstancias ¥ peculiaridades del ambiente, en el mas amplio
sentido de dicha palabra. El hembre ha respondido a -las
exigencias ambientales —en el tiempo y en el espacio— prin-;
cipalmente a base de descubrimientos ¢ invenciones, mientras,
que las otras especies animales responden tnicamente me-’
diante cambios en su herencia biolégica. La evolucién cultural
es mucho mi#s rdpida y eficiente que la ¢volucién biolégica,
porque los logros culturales se pueden transmitir en la especie’
humana independientemente de su descendencia, de la cual:
depende de manera ineludible la transmisién de la herencia
biolégica. Para Dobzhansky (1951) “la cultura humana no’
es posible sin el conjunto genético humano; y el genotipo:
humano no es concebible fuera del medio cultural”. Y con’
razén dice Washburn (1964) que “no es posible estudiar
la raciacion humana, es decir el proceso de formacion de razas,.
sin conocer previamente la cultura de las distintas poblacio-
nes", y que “la arqueologia es tan importante como la genética
en el estudio del origen de las razas”. . ‘

Hay que recordar ademds la cuestién de la adaptabilidad:
biologica humana a las condiciones climdticas y ecolégicas, y
su relacién con el politipismo racial; es un tema en plena
discusién y-controversia: ¢es que el color de la piel en el hom-
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bre tiene realmente valor adaptativo en relacién con el clima?,
¢es que la talla y la proporcién de las extremidades presentan
en el homo sapiens variaciones directamente relacionadas con
un proceso de adaptacidn climdtico siguiendo las reglas de
Bergmann y Allen?, ¢es que la Ilamada “raza mongoleide”
estd adaptada para vivir en climas frios? Estas y otras muchas
interrogantes similares carecen todavia de respuesta adecuada
ya que hay argumentos contradictorios que imposibilitan anti-
cipar cualquier respuesta simplista y definitiva. En todo caso
Y para nuestro objetivo lo evidente es la participacién cada
vez mayor que se reconoce a los distintos complejos cultu-
rales a través de la historia en sus ultimos $0 000 afios (pero
especialmente en la ultima centuria) para comprender los al-
cances de la evolucién bioldgica que ha sufrido el homo sapiens
y sus perspectivas para el futuro,

Aunque brevemente vamos a mencionar una de las cues-
tiones mds controvertidas en relacién con la variabilidad de
la_especie humana: valorizar la importancia que en dicho
fenémeno tienen los factores hereditario y ambiental. Histé-
ricamente, - cuando. el lamarckismo estaba en su apogeo y
cuando, por otra parte, se desconocia el mecanismo genético,
se concedid a la accion ambiental papel decisivo en la confor-
‘macién somética de los seres vivos; hasta llegar a extremos
como el lamado determinismo geogrifico. La realidad mues-
tra que tal suposicién carece de base objetiva; si el derermi-
nismo geogréfico aplicado a la especie humana fuera la causa
de los distintos tipos raciales resultaria que todos los grupos de
poblacién que vivieran en el mismo habitat, bajo las mismas
circunstarncias ecoldgicas, deberian ser uniformemente homo-
géneos. ¥ no és asi. ‘ ,
-..Por otro lado cuando.en las primeras décadas de este siglo
se lograron los grandes avances iniciales en la genética, se
pensé en el poder total y definitivo de la herencia, y se llegd
a hablar de fatalismo hereditario. .

"En la actualidad sabemos que la conformacidn biolégica
{(somdtica y fisiologica) del hombre es resultado de la accidn
conjunta de los dos factores: patrimonio hereditirio y am-
biente, dando a este tltimo concepto el sentido mas amplio
posible. Los llamados genes, o elementos bio-quimicos de la he-
rencia, constituyen un complejo que durante el desarrollo
Teacciona de acuerdo con el ambiente para producir resultados



66 ANALES DE ANTROPOLOGIA

diversos al modificarse uno u otro —o ambos— factores. Es bien
conocida Ia accion hormoral y vitaminica sobre los elementos
de la herencia, intensificando o anulando su accién. Es decir
que diversas condiciones ambientales producen caracteristicas
distintas, aun siendo idéntico el potencial hereditario; y vice-
versa.

No se heredan caracteres, sino predisposiciones que el am-
biente favorece o dificulta. La accién del medio externc puede
impedir que se manifieste un caricter hereditario; pero no
ests en capacidad para hacer que aparezca lo que no exisie
en los genes. El ambiente no actda directamente modificando
las caracteristicas del ser de que se trate (en nuestro caso el
hombre), pero en cambio su accidon resulta efectiva cuando
se cjerce a través de los genes alterando su composicion bio-
quimica. Es de todos conocido que la accion radioactiva —caso
de Hiroshima—~ por desintegracién atémica produjo profun-
dos cambios patologicos en la poblacién japonesa, porque esa
accién ambiental modificd bédsicamente la constitucion qui-
mica de las células reproductoras, es decir produjo mmutaciones;
y es la seleccién natural adaptativa la que actuando sobre
aquéllas puede motivar que se estabilice una variacién de ma-
nera perdurable.

10. Taxonomia racial

Quienes desde el siglo xvi se han preocupado de la cuestién
racial, establecieron clasificaciones mas o menos complejas,
pero siempre con el erréneo criterio tipoldgico, a que anterior-
mente nos hemos referido. Sélo a titulo de curiosidad histdrica
y por lo que se refiere al presente siglo recordamos las taxo-
nomias propuestas por Dixon (1923), Haddon (1925), Deni-
ker (1929), Hocton (1931 y 1947), Eickstedt (1933), Lester-
Millot (1936), Vallois (1948), Biasutti (1953), etcétera., que
describen un minimo de 19 (Hooton) y un mdiximo de 68
(Biasutti) - tipos raciales que denominan “razas primarias”,
“razas secundarias”, “razas compuestas”, etcétera. La hetero-
geneidad y “teoricidad” de tales clasificaciones se debe a la
forma como cada autor selecciond las caracteristicas somatos-
copicas y somatométricas como base de la diferenciacion.

El concepto actual de “raza” como poblaciones variables, di-
ndmicas, como ‘“‘an evolutionary episode” segin la frase de
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Hulse (1962) , ha dado como resultado nuevos intentos de sis-
temidtica muy alejados del cardcter estitico y tipolégico de las
anteriores.

Descartando un sector minoritario que afirma la inexistencia
de las razas humanas, por ejemnplo Livingstone (1962), pero
gue no ha encontrado eco hasta el momento, quienes en las
Gltimas décadas se ocupan del problema, aun aquellos que
rechazan la denominacién de “raza” sustituyéndola por la de
“grupos étnicos” (Montagu, 1962), todos —repetimos— reco-
hocen como base de sus respectivas clasificaciones la realidad
de las Ilamadas “grandes razas”, “major stocks”, “Hauptra-
ssen’”’, etcétera: Caucasoide, Negroide, Mongoloide. La dispari-
dad de criterios surge al tratar de subdividir estos grandes
sectores de poblacion en otros de menor amplitud y con ciertas
caracteristicas diferenciales.

En un interesante ensayo publicado en 1950 establecieron
Coon, Garn y Birdsell un total de 30 “razas”, basandose para
ello en un triple criterio: a) nivel evolutivo, expresado por
las diferencias en tamafio de dientes y mandibula, grosor de las
paredes craneales, volumen de las arcadas supraorbitarias y
presencia o ausencia de otras caracterfsticas arcaicas; &) con-
formacién corporal, debida a adaptaciones ambientales, como
desierto o montafia, calor o frio, etcétera; ¢) caracteres super-
ficiales de especializaciéon, como serian la piel oscura, cara
aplastada, etcétera. Pero los propios autores reconocian 1o arbi-
trario de su clasificacion y que con el mismo criterio pudieron
haber hablado de 10 o de 50 “razas”, en vez de 30.

Tomando como base el nuevo cencepto de raza como
poblacion variable geogrificamente localizada, si bien con di-
ferencias alopétricas ¥ simpdtricas en ciertos casos, Garn esta-
blecié en 1961 y ratificé en 1965 una taxonomia a partir
de 8 grandes categorias:

8) Lo que denomina razas geogrificas que define como un
grupo de poblaciones cuyas similitudes se deben a un largo
confinamiento dentro de ciertos limites geograficos; en gene-
ral se trata de grandes barreras, tales como los océanos, que
detienen u obstaculizan Ia expansién y migracién de las razas
locales. Ciertos autores las llaman también razas continen-
" tales.

b) En contraste con las razas geogrificas def'ne Garn las
Tazas locales como poblaciones que bien sea por distancia, por
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barreras geograficas o por prohibiciones culturales, se encuen-
tran aisladas y son per tanto total o en gran proporcién endo-
gamas; siendo minimo el flujo génico que teciben de otras
razas locales contiguas. Garn menciona como ejemplos de
raza local los bosguimanos de Africa del Sur, los judios del
Yemen, los gitanos, etcétera.

¢) La tercera categorfa Garn la denomina micro-razas, Y
corresponde a lo que Dobzhansky definié anteriormente como
raza 'microgeogr'&fica; indicarian las diferencias en el seno de
ana taza local. A modo de ejemplo habla Garn de que la
poblacién de Oslo es genéticamente distinta de la de Helsinki,
“aunque ninguna de las dos es un verdadero isolat o poblacion
de muy reducido tamafio, capaz de propagarse”.

Su taxonomia comprende pues:

Razas geogrdficas: Amerindia, Polinesia, Micronesia, Papua-
Melanesia, Australiana, Asidtica, India, Europea y Africana.
Total 9. ' '

Como lista seleccionada de razas locales menciona 28, divi-
didas en los siguientes subgrupos:

Razas locales ampliamente representadas: Europeos del nox-
oeste, Europcos del noreste, Alpinos, Mediterraneos, Irano-
mediterrdneos, Africanos orientales, Sudaneses, Negros de la
selva, Bantit, Turkic (Asia central), Tibetano, Chino sep-
tentrional, Mongoloide clasico, Surveste asidtico, Hindt, Dra-
vida. Total 16.

Razas locales de amerindios: América del norte, América
central, América del Sur, Fueguinos. Total 4.

Razas locales aisladas y reducidas: Lapones, Negritos del
Pacifico, Pigmeos africanos, Eskimales. Total 4.

Razas locales marginales y largo tiempo aisladas: Ainu,
Murrayanos, Carpentarios, Bosquimanos-hotentotes. Total 4.
~ Finalmente describe Garn otros 4 grupos que califica como
“poblaciones hibridas de origen reciente”: Negro americano,
grupos de color en Africa del Sur, Ladino vy Neo-hawaiano.

Fsta sistemdtica, que damos como ejemplo de la pueva orien-
tacién racioldgica, ha sido objetada por unos y comentada mds
o menos favorablemente por otros; no se trata aqui de zanjar
Ja cuestion en pro o en contra. Por nuestra parte si bien el
principio orientador de tal clasificacién nos parece aceptable,
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discrepamos en cuanto al modo como algunas de estas ‘‘razas”
han sido definidas; en unos cases porque, a pesar de tratarse
de un concepto bioldgico, no se hace mencién de ninguna
caracteristica somatica ni fisiologica, por ejemplo cuando se
refiere a las razas “‘locales” Bantit y Fueguina (Garn, 1965,
Pp- 144 y 146) ; en otras ocasiones por su imprecisién y va-
guedad; ¢es que, aun aceptando la definicidn del propio Garn,
puede considerarse como raza “local” e] conjunto de amerin-
dios que pueblan América del Norte?, 4o los que, en blogue,
habitan América del Sur 0 América central?; no lo creemos asi.
Es logico que si las “razas” representan momentos de la evo-
lucién de la especie (en virtud del politipismo y polimorfismo
de ésta) unas muestran diferencias mids claras que otras, per-
mitiendo su mejor v mds objetiva delimitacién; pero ello no
obsta para que en los ejemplos citados la taxonomia de Garn
deje mucho que desear. Parece razonable reconocer que Ia
actitud “poblacionista” frente a la “tipologista”, para definir
el concepto de ““raza”, se apcga mds a la realidad biolégica;
- pero ello no estd en contradiccién con el hecho de que las
razas son entidades tangibles ¥ que su sistematizacién es nece-
saria aunque deba modificarse . el criterio - taxondrico si los
huevos avances en biologia, genética Y antropologia fisica asi
lo exigen. Pese a la tendencia de algunos antropdlogos a eludir
0 ncgar el problema racial, el hecho es que las obras mds
Tecientes contintian clasificando y definiendo las *razas hu-
manas”, Y es que, pese a toda elucubracidn tedrica, las diferen-
cias entre las poblaciones son un hecho de observacién y todos
saben distinguir a primera vista no sélo un blanco de un negro
Y un pigmeo de un chino, sino también en escala mds porme-
norizada, un nérdico europee de un siciliano, un maya de un
tarahumara y un aint de un australiano, '
Cierto que las clasificaciones propuestas hasta la fecha a
base de un determinado mosaico de Caracteres somdticos o
fisiolégicos no cumplen su cometido, pero cierto también que
1a solucién no est4 en olvidar el problema. Si las razas son cate-
gorias bioldgicas, de lo que se trata es de cncontrar la técnica
¥ metodologia adecuadas para clasificarlas en forma que per-
mita interpretar debidamente el significado filogenético, poli-
tipico y polimérfico de la especie homo sapiens sapiens.
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IMPLICACIONES SOCIALES DEL PROBLEMA RACIAL

1. Antecedentes

El “derecho del mas fuerte” ha sido, a través del tiempo,
una razon ampliamente justificativa de las conquistas terri-
toriales, de la explotacién econémica y de la esclavitud de
ciertos grupos humanos por otros privilegiados.

Pero llegd un momento en que fue necesario buscar otras
razones que, con visos de moralidad y aun de justicia, permi-
tieran seguir con la dominacién socio-econdrnica de grandes
regiones del mundo, habitadas por pueblos que se empezd a
considerar somdtica y psiquicamente “Inferiores” y, en conse-
cuencia, sujetos por ley natural y légica a la tutela de los que
se autonombraron “pueblos y razas superiores”. Y para ello se
intent6 por todos los medios reunir pruebas antropolégicas,
bioldgicas y psicoldgicas en apoyo de dicha tesis.

Aunque tal doctrina surgié con Gobineau en la segunda
mitad del siglo xx, en realidad tan peligrosa como errénea
creencia tuvo su auge entre la post-guerra mundial 1y la ter-
minacién de la Guerra Mundial II (1920-1945) . Los estereo-
tipos, prejuicios 'y discriminacién raciales contaron en este
periedo con amplio apoyo ¥ difusién, en unos casos graclas
a obras de conjunto y en otros a trabajos monograficos cuyas
conclusiones fueron interpretadas y utilizadas en el sentido
de una evidente discriminacién racial; el Arianismo, el pre-
juicio de color sobre todo contra los negros, el prejuicio contra
el mestizaje racial, el anti-semitismo, fuercn objeto de una
copiosisima literatura y de una amplia difusién entre las
masas.

Frente a esta activa actitud de orientacién racista en el
campo supuestamente “cientifico”, hubo antropologos, bidlo-
gos, psicologos y genetistas clara y decididamente anti-racistas
que hicieron publicos sus argumentos objetivos para neutrali-
zar los perniciosos efectos de la discriminacién racial apoyada
en una pseudociencia antropologica. Recordemos por ejemplo
a F. Boas, R. Benedict, W. M. Cobb, Gunnar Dahlberg, Th.
Dobzhansky, L. C. Dunn, M. J. Herskoevits, E. A. Hooton, I
Husxley, O. Klineberg, J. H. F. Kohlbrugge, W. M. Krogman,
L. Leakey, A. Lipschutz, H. Lundborg, M. F. Ashley Mon-
tagu, G. M. Morant, H. Neuville, Fernando Ortiz, E. Patte,
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Arthur Rames, H. L. Shapiro, T. D. Stewart, H. V. Vallois.
Sus trabajos prueban claramente la sin razén del que llamamos
“racismo pseudo-cientifico”.

Parecia en aquellos momentos (1945) que con 12 derrota
del nazismo y del fascismo, habian terminado los movimientos
socio-politicos instigadores y fomentadores de la discrimina-
cién racial. '

Asi surgid el articulo 2 de la Declaracién Universal de
Derechos del Hombre, aprobada y solemnemente proclamada
por las Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948, donde se
lee: “Toda persona ticne todos los derechos y libertades pro-
clamados por esta Declaracién, sin distincién alguna de raza,
color, sexo, idioma, religién, opinién politica o de cualquier
otra indole, origen nacional o social, posicién econdmica o
cualquier otra condicién.”

A su vez los organismnos especializados de la ONU inicia-
ron una labor concreta de aplicacién, con el fin de que tal
Declaracién tuviera una efectiva realidad, Por eso el Gonsejo
Econdmico y Social de las Naciones Unidas, vot6 una resolu-
cién solicitando de la Unesco “tomar en consideracién la
oportunidad de proponer y recomendar la adopcién general
de un programa de difusién de hechos cientificos destinados
a hacer desaparecer lo que se ha convenido en llamar prejui-
cios raciales”.

En cumplimiento de lo cual el programa de trabajo de la
Unesco para 1950 encargaba al Director General, 1) buscar
y reunir los datos cientificos concernientes a las cuestiones
raciales; 2) difundir ampliamente dichas informaciones cien-
tificas; 3) preparar una campafia educativa basada en tales
datos.

En un primer paso se logré que un grupo de 14 entre los
mds prestigiados antropdlogos y genetistas del mundo adoptara
(1951) una Declaracién de Raza donde claramente se expo-
nen las conclusiones a que permite llegar 1a ciencia moderna
en cuanto a lo que es raza y a la interpretacién de las dife-
rencias raciales.

E! discutir, modificar o negar los conceptos cientificos expre-
sados en dicha Declaracién sélo podria hacerse basindose en
nuevos hechos y observaciones en los campos de la genérica,
de Ia antropologia o de la psicologia que fueran desconocidos
en 1951, :
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Una segunda promocién de la Unesco en su Incha contra
los prejuicios raciales y la discriminacién, tuvo como base la
preparacién 'y divulgacion de breves folletos reunidos en 3
series: “La cuestién racial ante la ciencia moderna”, “La cues-
tién racial y el pensamiente moderno” y “Raza y Sociedad”,
que han sido traducidos a muchos idiomas y con amplia difu-
sién. En fin, por lo que se refiere a la campafia educativa la
Unesco ha patrocinado ya dos breves ensayos, uno destinado
al personal docente de los paises de habla inglesa, cuyo autor
es Cyril Bibby, y otro para los de lengua espaiiola, a cargo de
J. Comas; ademas, el “International Social Science Bulletin”
ha estado reuniendo y publicando distintes estudios para cono-
cer las investigaciones recientes sobre relaciones raciales en
todo el mundo.

La situacion tal como ha sido resumida, hacia suponer que
mientras no surgieran nuevos hechos relacionados con la ge-
nética, la antropologia o la psicologia de los grupos humanos,
estaba superado, mds bien eliminado, el problema del racismo
“pseudo—cientifico". Se trataria, pues, Gnicamente de llevar a
la préactica en dmbito mundial todo un programa de educa-
cién y divalgacién con el fin de disminuir, y aun desterrar
totalmente, los prejuicios de orden emocional que se traducen
en tensiones politicas tan graves como el apartheid en Africa
del Sur, la situacién de los negros en ciertas regiones meridio-
nales de Fstados Unidos y —aunque con mucha menor viru-
lencia— en otras partes del globo. .

Lamentablemente la historia de los ultimos 15 afios no nos
permite ser optimistas en cuanto a Ia eficacia de las medidas
anti-racistas que se han tomado y  las que brevemente hemos
aludido; hay que confesar que la Humanidad sufre un claro
y peligroso recrudecimiento en sus tendencias discriminatorias
por razones de “raza y color”.

2. El racismo

Fn su evolucién la doctrina racista ha pasado por varias
ctapas, de menor a mayor complicacion técnica, por lo que se
refiere a la busqueda de justificacion para la pretendida “in-
ferioridad” de los grupos humanos de color (principalmente
los negros) frente a los blancos.

Haremos mencién de todas ellas, si bien las primeras tnica-
mente tienen valor de antecedentes histéricos y es la ultima

]
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1a que en la actualidad resulta todavia, y desgraciadamente,
motivo de controversia y discusion. '

1) Supuesta inferioridad bioldgice. En un primer momento
creyeron suficiente establecer diferencias de tipo somdtico para
aceptar que cllo significaba de manera implicita “inferiori-
dad” psiquica. Ahora bien: ¢Puede, biolégicamente hablando,
calificarse 2 un grupo humano como superior o inferior a otro
tomando como base para tal jerarquizacién sus caracteristicas
fisicas? Hace mds de 30 afios que Vallois (1928) dio respuesta
categdrica en sentido negativo a esta interrogante.

Los estudios comparativos hechos con animales fésiles y
vivientes muestran, desde el punto de vista evolutivo, que de
acuerdo con una compleja accién coordinada de los factores
mutacionista, deriva genética y seleccion adaptativa como res-
puesta a modificaciones ambientales, Ios distintos organos y
funciones evolucionan independientemente. Basta recordar
por ejemplo que los negros tienen menos vello en el cuerpo
y en la cara que los blancos; al mismo tiempo los negros
poseen labios mds desarrollados, més gruesos que los blancos.
Ahora bien ambos caracteres: carencia de vello corporal y
labios gruesos indican una mayor evolucién dentro de los
primates, ya que el cuerpo peludo y la carencia de labios
son caracteristicas de los primates mds primitivos. Por ambos
rasgos podria pues decirse que los ncgros son seres mds evolu-
cionados que los blancos. Y los racistas confunden indebida-
mente los conceptos de “mas evolucionado” con el de “supe-
T101".

Pero por otra parte los negros presentan un prognatismo
mis acentuado que los blances; en ese caso los Gltimos re-
sultan mds evolucionados que los primeros. No olvidemos en
fin que la “superioridad” o “inferioridad” bioldgica de un
determinado grupo animal o humano estd directamente rela-
cionado con el ambiente en el cual vive, ¥ que la caracteristica
que resulta “superior” en un habitat especifico puede —y
de hecho asi ocurre— ser “inferior” en otro.

- Es por tantc errénee hablar de superioridad o inferioridad
somitica de un grupo humano actual TESpecto a otro.

La evidente falsedad de este tipo de argumentacion, cbligd
a los racistas a recurrir en segundo término, al campo fisio-
16gico, temando como elemento m4s representative el funcio-
namiento del sistema nervioso central, es decir, el cerebro. En



74 ANALES DE ANTROPOLOGIA

consecuencia la superioridad de una raza se vinculd a su capa-
cidad craneal, afirmando (?) que un mayor volumen cerebral
implicaba una mayor inteligencia.

Ya los trabajos de Gladstone, Lee, Lewenz y Pearson a
comienzos de siglo, demostraban fehacientemente que no
existe ninguna relacion entre inteligencia y capacidad craneal.
A pesar de lo cual el problema sigui¢ debatiéndose. Las inves-
tigaciones de Reid-Mulligan, Murdock-Sullivan, y otros, con-
firmaron lo anterior; la correlacion entre la media de capa-
cidad craneal y Ia media de los resultados del examen profe-
sional obtenidos, por ejemplo, entre 440 estudiantes varones
escoceses fue apenas de - 0.08 = 0.03.

Es clasico recordar que hombres de indiscutible inteligen-
cia han sido indistintamente poseedores de cercbros muy
voluminosos (Cuvier con 1852 gr., Tourgueneff con 2012 gr.)
o muy pequefios (Anatocle France 1017 gr., Gall 1192 gr.,
Gambetta 1246 gr.) .

La real’dad es que carece de fundamento cualquier genera-
lizacién en el sentido de que los blancos, como raza o grupo
étnico, tienen mayor capacidad craneal (y por lo tanto son
mis inteligentes) que el resto de seres humanos.

Un tercer argumento que los racistas pretendieron y pre-
tenden utilizar como justificacién de su tesis, es la estructura
y complicacién cerebrales. Pero multiples y repetidos trabajos
histologicos de las distintas capas del cerebro permiten afirmar
que hasta el momento ningin hecho experimental y compro-
bado apova tal suposiciéon. A titulo de ejemplo recordamos
que Connolly (1943) después de examinar comparativamente
dos series de cerebros (de alemanes y negros) concluia di-
ciendo: “en cuanto a las diferencias raciales no se encuentra
un sdlo rasgo morfolégico que resulte exclusivo, ya sea en el
cerebre del blanco o del negro”, y afiadia “en cualquier caso
la presencia de ciertos rasgos morfolégicos primitivos no se
sabe que tenga ninguna correlacién mental”.

Otros investigadores de la fisiologia e histologia cerebrales,
tales como Montague Cobb (1942), Coon, Garn y Birdsell
(1950, etcétera, sefialan la insuficiencia de informacién neun-
relégica a) respecto v expresan la urgente necesidad de sub-
sanar tal deficiencia con estudios sobre biologia cerebral en
grupes negros, y otros no-blancos, que permitan establecer
comparacicnes definitivas con lo que ya se conoce de la neu-



EL POLIMORFISMO RACIAL 75

rologia del sistema nervioso central en poblaciones cauca-
soides,

i) Supuesta inferioridad psicoldgica. Llegames en 1ltimo
término a las técnicas “psicolégicas” aprovechadas por los
racistas para tratar de probar la “superioridad”’ de ciertos gru-
pos humanos sobre otros calificados de “inferiores”. Para ello
Tecurrieron a comparar las pruebas o tests de inteligencia (ex-
presadas en lo que se denomina cociente intelectual) entre
blanco y gente de color, especialmente negros; con la peregrina
deduccién de que el menor cociente intelecrual de estos uld-
mos, por ejemplo en ciertas regiones de Estados Unidos, sig-
nifica “inferioridad mental” innatq.

Quienes asi interpretan las pruebas mentales obtenidas entre
grupos de poblacion heterogéneos olvidan el problema de
fondo: ;qué es 1o que evaltia un test o prucha mental? :cuil
€5 su valor como medida de la capacidad mental innata, sobre
todo en grupos no-blancos?

Ya el eminente psicélogo Thorndike (1914) refiriéndose al
cociente intelectual en distintas razas y nacionalidades expre-
saba sus dudas sobre el particular al decir: “representan me-
didas de diferencias entre grupos distintos, hasta un grado
desconocido, en caracteristicas influenciadas por la educacién,
también hasta un grado desconocido™. Y Brigham (1921) au-
tor de un test utilizado en el ejército norteamericano reco-
nocia que “con los tests de que disponemos 1o pueden
Hevarse a cabo estudios comparativos de grupos nacionales ¥
raciales diversos”,

Hago mias las palabras de Merton Y Montagu (1940) al
expresar: “Es un hecho que los llamados tests de inteligencia
miden muchos factores entre los cuales uno es aparentcmente
la inteligencia innata. A pesar de lo que se diga, los tests
de inteligencia no son una medida exclysivg de ese factor.
Para los nifios v los estudiantes de Universidad, se ha visto
muchas veces que estos tests no miden Ia habilidad o la inte-
ligencia innata independientemente de Jo aprendido, y que
los tests en general valorizan los Conocimientos escolares, y de
la experiencia. Lo que estos tests miden es una expresion de la
ecuacién experiencia-capacidad.”

Por su parte Klineberg (1950) reitera: “es ilusorio tratar
de encontrar una prueba mental o test que quede fuera de la
cultura, tanto si se trata de inteligencia, como de habilidad
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artistica, de caracteristicas sociales y personales, © de cualquier
otro rasgo capaz de ser medido... y no cabe seguir mante-
niendo la cindida suposicién de que, eliminando sencilla-
mente las exigencias idiomdticas, puede obtenerse una prueba
que sea igualmente aplicable a todos los grupos humanos”.

Ahora bien, si cada prueba estd “ligada a una cultura”, es
decir, si se halla influenciada por ese complejo integral de la
educacién, la formacidn v la experiencia anteriores, JCOMC €5
posible, aplicando los tests, obtener datos fidedignos sobre
las diferencias o analogias raciales de inteligencia? Si hay.
imposibilidad de separar, en los resultados, lo hereditario de
lo que se debe a influencia del ambiente, ¢puede decirse con
fundamento que el método de los tests tenga algtin valor para
resolver el problema que nos preocupa? \

El profesor Schreider, de la Sorbona (1957), afirma: “Las
interferencias entre la herencia y la cultura son multiples y
en muchas ocasiones somos incapaces de deslindarlas. A me-
nudo no podemos hacerlo debido a una causa que puede
parecer sorprendente pero que s bien real: para un -gran
numero de caracteres biolégicos carecemos de informacién:
exacta y univoca en lo que se refiere a poblaciones de origen
europeo que tenemos la costumbre de escoger como patrén.”.

El bidlogo Heuse, especializado en biologia de los negros,
concluye (1957) : “Los tests de psicologia aplicada utilizados:
en antropo-psicologia, son con gran frecuencia poco recomen-
dables; la mayoria de ellos, con su alta implicacién cultural,
se sitha en el lado contrario al de los tests de aptitudes univer-
sales que se aproximan a las bases neurolégicas.” “La antropo-
psicologia no sélo sufre de la utilizacién irracional de los tests,
sino que ademds estd sujeta 2 las incertidumbres de la psico-
logia general.” “La naturaleza de las variaciones psico-raciales
es generalmente cuantitativa.” .

Nueva confirmacién de cudl es el valor y alcance que puede
darse a las' prucbas mentales nos la ofrece Reuchlin (1959)
quien al hacer un detenido examen critico de la aplicacion
e interpretacién de los tests para determinar el Cociente
Intelectual (C. 1) concluye diciendo: “No olvidemos que el
Cociente Intelectual se basa en una media calculada en un.
determinado grupe y depende, en consecuencia, de la elec-
cién de dicho grupo.” ) ;

En fin el genetista Neel, declaraba ya explicitamente en:
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1952: “No puedo descartar la impresién de que todavia falta
mucho por hacer para disponer de tests mentales, cuyos resul-
tados no estén bajo la influencia de factores de cultura; y
tiene que pasar mucho tiempo antes de que las diferencias
raciales innatas puedan ser algo mis que un tema de especula-
cién.”

Vemos pues que la evidencia objetiva y cientifica es aplas-
tante en el sentido de que los tests y pruebas mentales de tipo
occidental —tnicos utilizados hasta el momento— son inefica-
ces, inutiles y se prestan a las mds errdneas y peligrosas inter-
pretaciones, en el campo de la psicologia racial comparada.
Y eso es precisamente lo que los racistas han hecho.

111) Raza y delincuencia. Hace apenas unos afios cierto psi-
cilogo de evidente prestigio, pero imbuido de prejuicios
raciales, buscé nuevo argumento a favor de su tesis, afirmando
que en los Estados Unidos la delincuencia estd directamente
relacionada con la gente de color, Y apoyé tal aserto en esta-
disticas oficiales de 1954 en las que se indica que para los
asesinos la proparcitn es de 16 por 1, en robo de 13 por 1,
€N prostitucién y vicios también de 16 por 1, entre negros
¥ blancos, a pesar de que la poblacion negra' sélo representa:
un 109, del total, o

- Pero para llegar a conclusién tan precipitada como grave-y.

- definitiva seria necesario conocer Ia localidad y Estado donde:
se cometid el delito y donde fue sancicnado: la prensa diaria
publica constantemente casos, referidos al sur de Fstados Uni-
dos, mostrando la manera arbitraria como se aplica el Cédigo:
penal a blancas y negros, sancionando a unos y absolviendo
a otros para el mismo tipo de delitos. Habria también que:
especificar las circunstancias de cada caso, asi como las condi-.
ciones sociales, ambientales y econdmicas del delincuente.

Ademds, como hacen observar muy acertadamente Merton y
Montagu: “adn es posible, y en algunos casos obvio, que los
criminales encarcelados no sean representativos respecto a in-
teligencia, estado de economia, nacionalidad ¥ composicion.
rural y urbana de aquellos que cometen crimenes. Los arres-
tos selectivos, y més atn los encarcelamientos, en términos de,
Status economico y raza, s atestiguan por muchos que saben
de los verdaderos hechos; las diferencias en los casos de los.
negros, es marcada.”

Unicamente tomando en cuenta lo anterior, seria posible
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una comprobacion de Ia estadistica mencionada, en la segu-
ridad de que se verian grandemente modificados los porcen-
tajes de delincuencia entre negres y blancoes.

La hipotética relacién entre el tipo tisico y la criminalidad
ha motivado una copiosa literatura y gran divergencia de
criterios desde Lombroso a la fecha; los trabajos de Bonger,
De Greef, Goring, Hooton, Landogna Cassone, Ottolenghi,
Parmelee, Seltzer, Sheldon y tantes ofros son prueba de ello.
Pero la cuestion de relacionar el tipo somdtico individual con
]a delincuencia, es ajeno a nuestro objetivo. Aqui se trata de
ver si la informacién disponible apoya o rechaza la afirma-
cién en el sentido de gue el “factor racial” desempefia un
importante papel en la criminalidad.

Hooton investigé un total de 17,676 criminales en cdrceles
o reformatorios de los Estados Unidos; entre ellos negros y ne-
groides de los cuales dice quc “la falta de oportunidades y
una verdadera ignorancia y primitivismo, son factores mucho
méds importantes en la criminalidad de negros y negroides
que entre los blances”. Y afiade: “Un ambiente fisico y social
deprimido determina la delincuencia del negro, en un grado
mayor que en ¢l caso de los blancos.”

A su vez Bonger (1943), expreso: “El nivel econdmico, el
ambiente social, la tradicion étnica y la constitucidn indivi-
dual, son en gran parte mds importantes que la vaza como fac-
tores etioldgicos en la criminalidad.” '

Y Seltzer (1944) afiadia: “La informacién de que se dispone
parece demostrar que ¢l delincuente puede considerarse pro-
ducto bioclégico, tanto como resultado de las fuerzas ambien-
tales. Si bien los delincuentes como grupo son fisicamente
distintos de los no-delincuentes, no hay pruebas de gque existan
tipos antropoldgicos fijos, criminalidad innate, ni personali-
dad criminal.”

Creemos haber justificado, con estas pruebas, nuestro abso-
Juto rechazo del criterio de que el negro, por el simple hecho
de serlo, delinque mds que el blanco.

Se celebrd en Paris, recientemente, €l 1 Congreso Intexna-
cional sobre Delincuencia Infantil donde se examiné el fené-
meno casi universal de los gangs o bandas juveniles (“rebeldes
sin causa” en México, “teddy boys” en Inglaterera, “blousons
noirs” en Francia, “gamberros” en Espafia, “vitelloni” en
Italia, “taizo-zoku” en Japén, etcétera), que son —segin los
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especialistas— individuos inadaptados a la sociedad en que
viven y al medio dentro del cual se desarrollan.

Como aparentemente estas bandas de jovenes delincuentes
son mas frecuentes entre los grupos blancos que entre los
negros, (se atreveria nadie a afirmar que ese IMayor porcen-
taje de delincuencia juvenil entre los primeros- se explica
como “factor racial’’?

) ¢Son inferiores los mestizos? También se habla dog-
miticamente de que ¢l mestizaje produce disarmonias tanto
fisicas como mentales; por ejemplo, que la poblacién de Egipto
moderno, débil y plagada de enfermedades, ofrece una prueba
dramitica de los malos efectos de una hibridacién que con-
tintia desde hace 5 000 afios; que la costa de Bahia, en Brasi],
con sus mestizajes negroides, es primitiva y atrasada compa-
rindola con la civilizacién relativamente avanzada del sur del
Brasil, blanco; que en las Indias Occidentales la civilizacién
ha adelantado en la medida que la poblacién no estd mezclada
con el negro; que Hait{ es un lamentable ejemplo de lo que
el negro puede hacer cuando se le deja gobernarse a si mismo:;
ctcétera,

Tales afirmacionees, hechas por hombres gque se consideran
cientificos, muestran un voluntario desconocimiento de los
hechos objetivos. Veamos algunos ejemplos de mestizaje y sus
verdaderas consecuencias:

a) Fischer (1913) al estudiar los Bastardos de Rehoboth,
en Africa del Sur, resultado del mestizaje entre hombres euro- ‘
peos holandeses y mujeres hotentote, comprobd que sus des-
cendientes son extremadamente fértiles, con promedio de 7.4
hijos por mujer, y no muestran deficiencias de salud o cons-
titucion.

b) El mestizaje franco-anamita, estudiado en Indochina
por Holbé (1914 y 1916) y Bonifacy {1920), puso de mani-
fiesto que: “Los muchachos son fuertes, robustos, dgiles; les
gustan los ejercicios fisicos, y en los Juegos llevan frecuente-
mente la delantera. Al principio son de menor estatura que
sus camaradas europeos, pero les alcanzan, Y aun a veces re-
basan, al llegar a la pubertad, hacia los 14 afios...” “Puede
decirse que, en general, el mestizaje entre €uTopeos y anamitas
da buenos descendientes desde el punto de vista fisico.” En
cuanto a las caracteristicas intelectuales afiade: “Los defectos
de los mestizos son consecuencia de la falsa posicién en la
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cual se les coloca, al olvide en que los dejamos. Un trato mas
justo y mds humano atenuaria estos defectos y desarrollaria
las cualidades transmitidas por sus progemnitores..
¢) Los nativos de la isla de Kisar (archipiélago de Timer),
resultado del mestizaje de mongoloides, indo-malayos, ne-
oides y europeos holandeses, fueron estudiados por Roden-
waldt (1927) quien llegd a la conclusién de que el grupo
de nativos ofrecia buen estado de salud, alta fertilidad (media
de 7.3 hijos por matrimonio) Y ningin signo especial de
deficiencia fisica.
d) A partir de 1778, se inicié en Hawaii un complejo mes-
tizaje incluyendo aborigenes polinesios, chinos, japoneses, co-
reanos, filipinos y euro-americanos de distintas procedencias.
Los trabajos de Adams (1937), Dunn (1928) y Sullivan
{1927) muestran en sus descendientes “poca evidencia de un
vigor hibrido, pero ninguna sefial de degeneracién y muchas
pruebas de aumento de fertilidad y longevidad”.
¢) El caso del mestizaje en la isla de Pitcairn (1789),
entre los 6 marinos ingleses del Bounty y 12 tahitianas, ha sido
profunda y seriamente examinado por Shapiro (1931 y 1936} .
He aqui algunas de sus conclusiones: que “el estado fisico
de los islefios era-excelente”; “a pesar de la endogamia no
encontré defectos fisicos o signos evidentes de degeneracién”;
“entre doscientos habitantes de Pitcairn no habfa ningim caso
de deficiencia mental grave”. Aun careciendo de servicios
médicos permanentes, e incluso de enfermeras profesionales,
la longevidad es sorprendente: “IZ persomas entre 65 y 86
afios, en un total de 200 habitantes”. La estatura media de
los mestizos de la primera generacién era de 177.8 cm. mien-
tras que la media para varones tahitianos, es de 171.4 cm.
y de 170.6 cm. la de los marinos ingleses amotinados; es decir,
un aumento medio de més de 5 cm. En cuanto a su poder
reproductivo fue de 7.44 hijos por pareja en la primera gene-
racién, 9.10 hijos por pareja en la segunda generacién y en
1a tercera disminuyé a 5.39; lo cual sin embargo no deja de ser
elevado. Y termina Shapiro diciendo: “Segun las pruebas
“de que se dispone, el experimento de la isla de Pitcairn no
corrobora la tesis de que la mezcla de razas conduce unica-
mente a la degeneracion, o de que en el mejor de los casos.

roduce una descendencia inferior a Ia raza ancestral superior.
En realidad los datos obtenidos sobre ld experiencia de esta
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colonia, corroboran en cierte modo el aumento de vigor fisico,
una gran variedad . de tipos v el éxito de la mezcla de dos:
razas diferentes.” .

La genética contemporanea facilita nuevos argumentos ex-
perimentales que complementan, mejordndolas, las observa-
ciones directas que sobre tantos grupos mestizos se han reali-
zado en las dltimas décadas, ¥ ¢llo permite apreciar mejor lo
que en los fenotipos raciales se debe a la accion ambiental y
lo que realmente corresponde al patrimonio hereditario.

La supuesta correlacién entre mestizaje y degeneracién, o
debilidad bioldgica, es mds bien censecuencia de que el cruce
se efectia entre individuos pertenecientes a los sectores mis.
depauperados en los distintos grupos humanos. Y esto ocurre
tanto en la endogamia como en la exogamia; es decir, que el
mestizaje no juega ninguin papel. En realidad las familias hu-
manas en las que se ha practicado la endogamia de manera:
constante se caracterizan frecuentemente por un grado de:
degereracién igual y aun mayor al que se atribuye a los mes<
tizos. o

La endogamia sirve desde luego para descubrir las poten-
cialidades hereditarias de un §TUpPO, ya que con eila pueden
manifestarse las caracteristicas genéticas recesivas que perma-i
necieron ocultas en tanto las poseia en forma heterocigéticaf
uno solo de los progenitores. Si el cardcter de que se trata
es perjudicial, resulta légico ¥’ necesario proceder a cruza-
mientos de tipo exogdmico (mestizaje) que posibilitan Ia
intervencién de un factor hereditario dominante, capaz de
anular fenotipicamente el cardcter recesive perjudicial; es de-
Cir, que la endogamia hace visibles o tangibles las anomalias
¥ defectos de tipo recesivo que la exogamia tiende, por el con-
trario, a anular o por lo menos a contrarrestar,

El mismo razonamiento puede aplicarse a las cualidades,
caracieristicas ¢ aptitudes psiquicas que sean de tipo heredi-.
tario. Por eso no se puede generalizar diciendo que la endo-
gamia o la exogamia son buenas o malas en cuanto a sus
efectos sobre la descendencia, Y2 que todo depende en cada
caso de la constitucién genética de los individuos que vayan
a cruzarse, T

Si la ley o la costumbre de un Pais relega los tipos mestizos
al rango de grupo postergado (en el plano social, politico o
€conomico), es muy probable que sus contribuciones cultu-
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rales esién por debajo de sus capacidades innatas. Fn un ré-
gimen rigido de castas, donde fuera absolutamente imposible
que un mestizo se elevara sobre el rango social inferior de
ano de sus progenitores, €s claro que no deberia juzgarse el
resultado de la hibridacion racial segun el nivel alcanzado

or los mestizos. En cambio en los casos €n que el mérito
individual sirva, sinn cortapisas, de base a la categoria social,
los éxitos de los mestizos serian indicacion muy clara de sus
cualidades intrinsecas. .

Creemos gque Boas expresd muy acertadamente, ¥ €1 sintesis,
la verdadera situacion al escribir: “Si fuera clerto, tal como
s¢ ha dicho, que los mestizos son fisicamente inferiores a los
padres supuestamente “puros’, 0 que la disarmonia de formas
se desarrolla con efectos perniciosos, atn asi deberiamos pre-
guntar: ¢quiénes son los padres?”. “Los informes disponibles
sobre los negros americanos sefialan una fuerte influencia de
condiciones sociales desfavorables, en tanto que aquellos ob-
tenidos en la Isla Pitcairn, entre los pastardos sud-africanos,
en Kisar, o de indios norteamericanos, muestran que los pue-
blos mestizos pueden conservar st vigor total.”

En su Biologie des racés humaines dedica Millot (1952)

un capitulo a “I.os cruces interraciales”, planteando 3 interro-
gantes: sdebe evitarse ¢l mestizaje?, Jes indiferente en cuanto
2 sus resuttados?, sdebe por el contrario fomentarse? Y afiade:
“Ningtin antropélogo puede menos de sonreir ante quienes, en
nuestra €poca, s¢ atreven todavia a hablar de la purezd de su
raza.”
Millot estd en lo cierto, ¥ serfa superfluo atudir 2 los innu-
merables trabajos publicados ¥ bien documentados negando
toda posibilidad 2 la existencia actual, y ni aun en los mds
remotos tiempos histéricos, de una “raza pura’. Pero el hecho
es que esta irrealidad biologica sirve de pretexto a quienes
califican de indeseable todo mestizaje.

Y termina el citado autor: “la pseudo-inferioridad de los
mestizos, tanto tiempo considerada como dogma, €5 un fend-
meno ligado directamente a factores psico-sociolégicos. Los
mestizos se ven casi siempre obligados a vivir en condiciones
més dificiles que los individuos de las 1lamadas razas “puras’.
Muchas veces s¢ encuentran en una situacién falsa, rechazados
a la vez pot las dos razas de procedencia.” “Lejos de ser des-
ventajoso, €l mestizaje proporciona en la mayoria de los casos.
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un mayor vigor y mayor fecundidad a sus descendientes.
Constituye un verdadero estimulo fisico e intelectual.”

Para rechazar el ejemplo de los malos resultados del mes-
tizaje en Egipto, al que hemos aludido antes, bhasta con pre-
guntarnos: ¢pueden los racistas indicar la composicién étnica
de Egipto en el transcurso de esos 5 000 afios?, ¢Cudles son los
elementos raciales que se hibridaron en ese periodo?, jfueron
los mismos durante 50 siglos?, {quiénes, cuindo y cémo efec-
tuaron las investigaciones que les permiten afirmar que la
poblacién actual de Egipto es “débil” ¥y “plagada de enfer-
medades’’? Do

S1 estas cuestiones no pudieran ~y en realidad no pueden—
ser contestadas satisfactoriamente, queda probado lo tenden-
cioso y falso de tal argumento.

Lo mismo ocurre con la afirmacién de que la costa de
Bahia (Brasil), con sus mestizajes negroides, es primitiva y
atrasada compardndola con la civilizacién relativamente avan.
zada del sur del Brasil, blanco. :

La realidad del Brasil es muy otra. Gonocemos dicho pafs,
al sur de Rfo de Janeiro y también la costa nordeste, de
Bahia hasta Recife; pcdemos, pues, afirmar lo errdneo de
atribuir al mestizaje negroide el supuesto retraso de-la civi-
lizacién en la costa bahiana, ;Por qué no examinar el status
cultural de ciudades como Bahia y Recife? sPor qué no se
tienen en cuenta las condiciones ecoldgicas y la lucha de los
gobiernos, federal y de los Estados, para vencer, o siquiera
aminorar, los obsticulos ambientales que retardan el avance
agricola e industrial del nordeste del Brasilp

¢Cémo explicar entonces que Rio de Janeiro tenga la ele-
vada categoria cientifica y cultural que nadie puede negar,
cuando un porcentaje elevadisimo de su poblacién, inclu-
yendo los medios intelectual, industrial ¥ politico, posee lo
que con desprecio HNaman ‘“‘mezcla negroide”? ¢Hay acaso
vestigaciones cientificas (bioldgicas o psicoldgicas) que de-
muestren que los habitantes de la costa nordeste del Brasil
Son, por su mestizaje, inferiores a otros grupcs humanos?
Rotundamente no.

Los distinguidos colegas antropélogos brasiléfios podrian
dar mejor respuesta a este punto. Es exacto lo dicho por
Arthur Ramos (1947) : “Nada autoriza a pensar que los mes-
tizos brasilefios tienen ningén cardcter de inferioridad.” “La
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mayor incidencia de tuberculosis y otras dolencias entre la
poblacién negra 'y mestiza estd ligada a diversas condiciones
deficitarias, herencia de la esclavitud: mala higiene, peor haba-
tacién, hibitos alimenticios malos .o deficientes, y otras condi-
ciones de inferioridad social.” “A través de todas estas
pesquisas, incompletas y fragmentarias, podemos comprobar
que el mestizaje No trac como consecuencia ninguna degene-
racion ni pérdida de vigor bioldgico.”
' Més que lamentable, resulta vergonzoso decir que Haiti es
un ejemplo de lo que el negro puede hacer cuando se le
deja gobernarse por si mismo. Es incomprensible que un cien-
tifico haga esta vaga generalizacién sin aportar Uil contenido
concreto, de informacién e investigacion; en esta forma re-
sulta simplemente insultante. Y afecta ademss a otros paises,
por ejemplo Cuba, Panama, Jamaica y otras pequefias Antillas.
" Podriamos preguntar a €stos racistas: ¢Cudl es su criterio
respecto al elemento negro il Africa? ¢Constituye una sola
raza, por el simple hecho de ser megros, y €N consecuencia
todos: son inferiores hasta considerarlos incapaces de gober-
narse por si mismos (como Haiti) ? ¢Como explicarian las
diferencias sociales, politicas y econdmicas entre los distintos
grupos Negros de Africa? ¢Por herencia?, ¢por ambiente? ¢Y las
Aumercsas nuevas naciones de negros, gobernadas por negros,
ue acaban de obtener su independencia, seran también “la-
mentable ejemplo” de gobierno propio? ¢Lo mismo Nigeria
que el Congo, pongo por caso? Serfa muy instructivo tener
respuesta adecuada a tan interesantisimas cuestiones.

Hasta ahora hemos discutido la hipotética inferioridad del
mestizo, recurriendo en general a ejemplos de cruce de blanco
y Degro, 0 grupos de color fuera de América.

Pero naturalmente el problema es mads amplio; por lo que
se refiere a nuestro Continente y de manera mds concreta
y directa a2 México, tenemos el mestizaje de indigena y europeo
que constituye en muchas regiones el porcentaje mayoritario
de la poblacion.

Y nos preguntamos entonces: ¢acaso los racistas consideran
también inferiores a Jos cindadanos de tales paises?, ¢los cali-
fican. también de “lamentables ejemplos™ de auto-gobierno?
Esta es su conviccidn, si bien por razones politicas la campafia
discriminatoria se enfoca sobre todo contra negros y mulatos;
como veremos mas adelante se enmascara prudentemente, Y
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aun se pretende olvidar, el problema “racial” de las naciones
hispano-americanas. '

No nos parece sin embargo superfluo salir al paso de esta
cuestién y —con dos ejemplos— rechazar la implicita y gratuita
generalizacion de que también el mestizaje amerindio-europeo
es biolégicamente inferior:

19} El cldsico estudio de Boas (1894) entre mestizos de los
Estados Unidos, comparados con sus padres europeo e indi-
gena, mostré que los hibridos son mds altos y fértiles que sus
ancestros “‘puros’.

2°) La amplisima encuesta de Williams (1931) en Yuca-
tin, tomando como base 1574 mestizos maya-espafio]l de ambos
S¢X0s, tampoco sefialé ningun cardcter que pudiera justificar
el criterio de que el mestizo sea bioldgicamente inferior a sus
progenitores; no observé la menor diferercia significativa
entre quienes eran resultado de hibridacién ¥ 5us ancestros
“puros”. A algunos puede parecerles superflua y aun risible
mi insistencia en ejemplificar un fenémeno que la vida coti-
diana de nuestra Patria muestra como normal; la poblacién
mexicana es, en un porcentaje elevadisimo, resultado de miil-
tiple mestizaje; y gsacaso nadie puede seriamente hablar de
que nuestra ciudadania padece de inferioridad biolégica pre-
cisamente por el hecho de ser mestiza? Y sin embargo éste es
uno de los mds fuertes pscudo-argumentos a que recurren
los racistas,

- Para terminar este breve examen critico de Ia tesis racista
€s oportuno transcribir la opinién de un antropologo del pres-
tigio de Hooton, eminente catedratico que fue de la Univer-
sidad de Harvard: “Ciertos autores de temas raciales asocian,
con base insuficiente, las caracteristicas culturales y psico-
Iogicas con el tipo fisico; suelen atribuirse todas o Ja mayoria
de las cualidades superiores de la humanidad (f{sicas, men-
tales y morales) a la subdivisién de 1a especie a la cual piensan
que pertenecen ellos mismos. Hablan de las caracteristicas
psicolégicas de esta o aquella raza como si fueran propiedades
objetivas, tangibles, demostradas cientificamente. Partiendo
del supuesto, a priori, de que los tipos fisicos tienen correla-
ciones psicologicas, tratan de asignar al tipo fisico considerado
todas y cada una de las cualidades psiquicas que atribuyen
como propiedad exclusiva de esta o aquella raza.” “Alegan
que los grandes hombres, de cualquier periodo, son miembros
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de la raza favorecida, aun 2 veces con olvido total del criterio
somatico.” “En ningun caso tales etno-maniacos han hecho
un esfuerzo sexio para aislar un tipo racial ‘puro’ y estudiar
sus cualidades mentales o Su cultura material. Ignoran el
hecho de que la mayoria de los pueblos, si no todos, son resul-
tado de mestizaje.”

3. La discriminacion racial en América Latina

Txaminemos ahora cudles som, especialmente en Ameérica
Latina, las repercusiones socio-econdmicas que plantea el
hecho de que su poblacién sea en la mayoria de casos evidente
mosaico de heterogeneidad étnica, fruto de muliiples y va-
riados mestizajes. En otras palabras, ;existe en nuestra region
discriminacién racial?, (cudles son sus alcances y repercusionest
Se dice en forma generalizada que aqui “no hay, ni ha habido
nunca, prejuicio ni discriminacion racial”. Pero tal afirma-
cién no concuerda con la realidad. Los trabajos de Poblete
Troncoso para la regién del altiplano andino; los de John
Bicsanz en América central; de Lipschutz para Haiti y Anti-
llas Britanicas; de Nogueira, Thales de Azevedo, Wagley ¥
otros en Brasil; de Lynn Smith y Sayres en Colombia; Gabriel
Garcés en Ecuador, etcétera, prueban hasta la saciedad que
en muchos paises de América Latina hay discriminacion racial.
Atenuada desde luego si la comparamos con lo que acontece
en Africa del Sur, en la parte meridional de Estados Unidos,
etcétera, perc no por ello podemos olvidarlo.

" Incluso en México existe el problema; los trabajos de Julio
de la Fuente (1947), P. S. Taylor (1953), Aguirre Beltran
(1940 y 1953), Brambila (1958), etcétcra, ponen de mani-
fiesto que el factor “yacial” (indio, no-indio} actia en forma
discriminatoria cuando se trata del status sacio-econémico de
ciertos grupos de poblacion. Todavia recordamos el reportaje
publicado en enero de 1966 en el que un periodista mostrd
cémo en la propia cindad de México se observan reacciones
discriminatorias contra elementos humanos considerados “in-
dios™.

Con gran vision y exactitud Métraux (1960) resumia di-
ciendo: “En ninguna region de América de habla espafiola
se presentan las relaciones raciales cen la inhumana rigidez
que se asocia a Ja nocién de ‘racismo’. Pero seria errdneo afir-
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mar, como sucede con frecuencia, que en los pafses con fuerte
porcentaje de poblacién indigena no existen ciertas formas
de prejuicio y discriminacién de cardcter racista.” “Ninguna
Constitucién, ninguna ley, obstaculizan el ascenso social.” “La
opinién publica no opone ninguna barrera invencible a los
esfuerzos individuales de quienes tratan de mejorar Su con-
dicién.” “Sin embargo muchas actitudes y COMpOTtamientos
cotidianos prueban lo contrario. Hay intelectuales v politicos
padeciendo lo que llamarfa ‘pesimismo racial’, o sea Ia ten-
dencia a atribuir a la pesada herencia de la sangre indigena
todo lo que es criticable en su pais”... “estas clases dirigentes
sienten malestar y aun vergiienza ante la existencia de indi-
genas en su territorio, y al no poder negarla tratan de dismi-
nuir su importancia”.

En sintesis pudiéramos quizd decir que:

i) las poblaciones no-blancas en América Latina, domina-
das por los “blancos”, estuvieron desde un principio sujetas
a4 un cierto tipo de discriminacién racial que motivé una
“discriminacién econdmica”, como resultado de la cual tales
grupos quedaron —y siguen estando en parte— en un plano
de dependencia y explotacién sui generis que se manifiesta
no solo en salarios mds bajos y sin las garantias de seguridad
social que tienen los trabajadores “blancos”, sino también en
una evidente resistencia a la movilidad vertical en las clases
sociales;

i) tal estado de cosas —de hecho, aunque no de derecho—
motiva que grandes sectores de poblacién no se hayan “inte-
grado” todavia a la respectiva nacionalidad;

i{1) en consecuencia es urgente poner en prictica un plan
cuidadosamente elaborado, aplicable en cada pais segin sus
peculiares condiciones y circunstancias, con el fin de desarrai-
gar y extinguir las falsas apreciaciones que tedavia perduran
acerca de “‘raza”, “diferencias raciales”, ercétera. Creemos que
es el camino mds eficaz para borrar “la discriminacién econé-
mica y social” de los grupos no-blancos, basada en el prejuicio
Tacial.

4. Como luchar contra la discriminacidn racial

Debemos ahora definir la discriminacién racial como ‘el
trato desigual, en cuanto a prerrogativas, consideracién social,
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derechos, etcétera, que se establece entre individuos pertene-
cientes a ‘razas’ distintas, en aquellos paises o regiones donde
una es predominante”.

Esta discriminacion se basa en el prejuicio "o accion y efecto
de pre-juzgar, €s decir de juzgar las cosas antes de tiempo opoT-
tuno o sin tener de cllas cabal conocimiento”. Es pues el
prejuicio un concepto erréneo gracias al cual se atribuye a
un individuo o grupo ciertas caracteristicas generales y abs-
tractas que no se fundan ni en la razén ni en hechos compre
bados, sino en experiencias insuficientes, 0 en mitos y leyendas
fruto de la ignorancia. -

La funcién del prejuicio es facilitar 1a discriminacién, o
sea la segregacion del grupo antagénico. El prejuicio sc acen-
tia en las sociedades donde los sectores dominantes y privi-
legiados se sienten amenazados en sus intereses, y adquicre
extraordinaria virulencia en los periodos de intenso com-
flicto.

Los estudios realizados acerca de los prejuicios permiten lle-
gar a ciertas conclusiones:

a) son producto de estados emocionales y en ningin caso
resultado de la reflexion;

by los estados afectivos (emocionales) no pueden ser des-
truidos por simple razoenamiento, ni por demostracién; hace
falta otro estado afectivo que contrarreste el primero;

¢) los prejuicios varian con el tiempo y estan influenciados

or condiciones politicas y econdmicas;

d) los prejuicios s¢ aprenden; no son innatos; en un prin-
cipio los nifios no comparten el prejuicio de los adultos con
quienes copviven; sino que les son transmitidos por la in-
fluencia ambiental (peri(’)dicos, films, manuales escolares, con-
-versaciones familiares, etcétera).

€) consecuentemente la educacién en su mas amplio sen-
tido estd en posibilidad de luchar contra los prejuicios hasta
desarraigarlos. :

Al maestro pues incumbe, en gran parte, esta labor de tan
vital importancia, que no se traduce ni concreta en una ma-
teria mas en €l programa, ni en una leccién preparada de
antemano; debe ser por el contrario objeto de constantes y
pacientes repeticiones, y demostraciones hechas cada vez que
se presente la oportunidad y cualquiera que seca la materia
objeto de estudio (geografia, historia, biologia, etcétera) .



EL POLIMORFISMO RACIAL 29

No es este el momento ni el lugar para abordar especifica-
mente ¢l problema de la accién educativa contra la discrini-
nacién racial y el racismo. Quizd en otra oportunidad; pero
anteriormente la UNAM ha mostrado ya preocupacién por
tales cuestiones al editar dos folletos: La educacion ante la
discriminacion racial (1958) y Relaciones inter-raciales en
América Latina (1961) donde tuve ocasién de examinar con
algtin detenimiento estos vitales problemas.

#* *

Ante el hecho de que las medidas adoptadas en plano inter-
nacional contra ¢l racismo y la discriminacién no han dado
todo el resultado que se esperaba, como lo prueba la expo-
sicién que acabamos de hacer, la Unesco, considerd necesario
obtener una reiteracién oficial de los cientificos (antropdlo-

" gus, bidlogos y genetistas) acerca de la Declaracién sobre raza
y diferencias raciales de 1951. Para ello convocé en Moscit, en
agosto de 1964, una reunion de 24 especialistas que dieron
a conocer una serie de Proposiciones que amplian y modifican
ligeramente el texto de 1951. _

Dada su importancia y actualidad nos parece necesario darla
a conocer. Dice asi:

Los expertos reunidos para expresar su criterio sobre
los aspectos bioldgicos de la cuestién racial y especialmente
para determinar los elementos bioldgicos de una declara-
cién scbre la raza y los prejuicios raciales han llegado a
un acuerdo uninime sobre las proposicienes siguientes:

1. Todos los seres humanos hoy vivientes pertenecen a
una misma especie, llamada Homo sapiens ¥ proceden de
un mismo tronco. La cuestién de cémo y cuindo se han
ido diversificando los diversos grupos humanos sigue siendo
controvertible.

2. Las diferencias biologicas entre los seres humanos es-
tin determinadas por diferencia de constitucién hereditaria
Y por 1a accién del medio sobre el potencial genético. La ma-
yoria de ellas se deben a la interaccidén de esas dos clases
de factores. _

3. En cada poblacion humana hay wna amplia diversidad
genética. No existe en la especie humana una raza pura, por
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lo mencs en el sentido de posicion genéticamente homo-
génea. :

4. Existen manifiestas diferencias fisicas de aspecto me-
dio entrc las poblaciones que viven en diferentes dreas
geograficas del globo. Muchas de estas diferencias tienen un
compornente genético.

5. A base de los rasgos fisicos hereditarios, se han pro-
puesto diversas subdivisiones de la humanidad en grandes
grupos ¢tnicos y, a su vez cada uno de éstos en categorias
mas testringidas (las razas, que sOn grupos de poblaciones
o incluso una poblacién) . Casi todas las clasificaciones reco-
nocen, por lo menos, tres grandes grupos étnicos.

Como la variacién geografica de los caracteres empleados
en las clasificaciones raciales es muy compleja, y no pre-
senta ninguna discontinuidad importante, tales clasificacio-
nes, cualesguiera que sean, no pueden aspirar a dividir la
humanidad en categorias rigurosamente distintas; dada la
complejidad de la historia humana, resulta difici] precisar
el lugar que deben ocupar ciertos grupos en una clasifi-
cacién racial, sobre todo cuando se trata de poblaciones que
ocupan posicidn intermedia.

Son muchos los antropologos que, aun subrayando la im-
portancia de la variabilidad humana, consideran que el
interés cientifico de estas clasificaciones es limitado, e in-
cluso que presentan el riesgo de incitar a generalizaciones
abusivas.

Las diferencias entre individuos de una misma raza o de
una misma poblacién son, a menudo, mayeres que las dife-
rencias medias existentes entre razas o cntre poblaciones.

Los rasgos distintivos variables elegidos para caracterizar
una raza, o bien se heredan con independencia unos de
otros, o bien presentan un grado variable de asociacién dentro
de cada poblacién. Por lo tanto, la combinacién de caracteres
en la mayoria de los individuos no corresponde a la carac-
terizacién tipoldgica de la raza.

6. Lo mismo en el hombre que en los animales, la com-
posicion genética de cada poblacion esta sujeta a la accién
de diversos factores que la modifican: la seleccién natural,
que tiende hacia una adaptacién al medio; las mutaciones
fortuitas, que cOmsisten en modificaciones de las moléculas
de 4cido desoxirribonucleico que determinan la herencia;
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modificaciones casuales de la frecuencia de caracteres here-
ditarios cualitativos, cuyo grado de probabilidad depende
- de la magnitud de la poblacién y de la composicion de las
uniones en ¢l seno de la misma.

Algunos caracteres fisicos poseen valor biolégico universal
y fundamental para la supervivencia del hombre, indepen-
dientemente de su medio. Las diferencias en las que se
basan las clasificaciones raciales no afectan a esos carac-
teres y, por lo tanto, en términos bioldgicos, ne puede
hablarse en relacién con ellos de una superioridad o infe-
rioridad generales de tal o cual raza.

7. La evolucién humana ofrece modalidades de capital
Importancia que le son propias.

La especie humana, que hoy se cxtiende por toda la su-
perficie de la tierra, tiene un pasado rico en migraciones y
en expansiones y reducciones territoriales.

Como consecuencia de ello, la adaptabilidad gencral a los
medios mas diversos es mds pronunciada en el hombre que
sus adaptaciones a ciertos medios especificos.

Los progresos realizados por el hombre en todos los ér-
denes parecen lograrse desde hace muchos milenios, sobre
todo —sino dnicamente— en el plano de las conquistas cultu-
rales y no en los patrimenios genéticos. Ello implica una
modificacion del papel de la seleccién natural en el hombre
actual.

Debido a la movilidad de las poblaciones humanas y de
los factores sociales, las uniones entre miembros de diversos
grupos humanos, que tienden a borrar las diferenciaciones
adquiridas, han desempefiado un papel mucho miés impor-
tante en la historia de la especie humana que en la historia
de las especies animales. En el pasado de toda poblacién, de
toda raza humana, figuran multiples mestizajes que tienden
a intensificarse.

En el hombre, los obstdculos a los cruzamientos son de
cardcter social y cultural tanto como geogrifico.

8. En todo tiempo, las caracteristicas hereditarias de las
poblaciones humanas representan un equilibrio inestable,
como consecuencia de los mestizajes y de los mecanismos de
diferenciacién ya mencionados. En tanto. que entidades
definidas por un conjunto de rasgos distintivos propios, las
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razas humanas estin constantemente en trance de formarse
y de disolverse. _

Las razas hurnanas presenian en términos generales carac-
teristicas menos netas que muchas razas animales y no
pueden asimilarse, en modo alguno, a las tazas de los ani-
males domésticos tesultantes de una profunda seleccion
realizada con propésitos bien determinados.

9. No sc ha demostrado nunca que el mestizaje presente
inconvenientes biolégicos para la humanidad en general.
Por el contrario, contribuye mucho a que se mantengan
vinculos bioldgicos entre grupos humanocs y, por lo tanto,
2 la unidad de la especie humana dentro de su diversidad.
Desde el punto de vista bioldgico, las consecuencias de un
matrimonio dependen de la constitucién genética indivi-
dual de los conyuges y no de la raza. No existe, pues, justi-
ficacién biolégica alguna para prohibir los matrimonios
interraciales, ni para desaconsejarlos.

10. Desde su origen, el hombre dispone de medios cultu-
rales cada vez mis cficaces de adaptacién mo genética.

11. Los factores culturales, que rompen las barreras so-
ciales y geograficas, ensanchan los limites dentro de los

cuales se efectiian las uniones y actiian, por lo tanto, sobre

la estructura gendtica de las poblaciones disminuyendo Jas
fluctuaciones aleatorias (deriva genética) .

12. Como regla general, los grandes grupos étnicos se
extienden por vastos territarios que engloban pueblos diver-
sos por su lengua, economia, cultura, etcétera. Ningun
grupo nacional, religioso, geogralico, lingiiistico © cultural,
constituye ipso facto una raza; el concepto de raza entrana
anicamente factores biolégicos. Sin embargo, los seres hu-
manos que hablan la misma lengua y comparten [a misma
cultura tienen tendencia a unirse entre ellos, lo que puede
producir un cierto grado de coincidencia entre rasgos fisicos,
por un lado y lingiiisticos y culturales, por otro. I'ero no
se sabe que exista relacién causal entre éstos y aquéllos
y nada autoriza a atribuir las particularidades culturales a
caracteristicas del patrimonio genético.

1. La mayoria de las clasificaciones raciales de la huma-
nidad que se han propuesto no incluyen a los rasgos men-
tales entre sus criterios taxonémicos. La herencia puede
influir en la variabilidad que presentan los resultados de
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los individuos de una misma poblacién sometidos a deter-
minados tests psicolégicos actualmente empleados. Sin em-
bargo, no se ha demostrado nunca Ia existencia de diferen-
cias entre los patrimonios hereditarios de grupos de
poblacién con respecto a lo que se trata de medir con
dichos tests, mientras que la influencia del medio fisico, cul-
tural y social en los resultados de los mismos estd amplia-
mente comprobada. Complican el estudic de esta cuestion
las grandes dificultades con que se tropieza para aislar la
parte que pueda eventualmente corresponder a la herencia
en las diferencias medias que se han observado entre los
resultados de los tests llamados de inteligencia global en
las poblaciones culturalmente diferentes,

Al igual que ciertos grandes rasgos anatomicos de ia es.
pecie humana, la capacidad genética de desarrollo intelec-
tual depende de caracteristicas biolégicas que son de valor
universal, dada su importancia para la supervivencia de Ia
especie en cualquier medio natural ¥ cultural.

Los diversos pueblos de Ia tierra parecen poscer hoy igua-
les potencialidades biolégicas para alcanzar cualquier nivel
de civilizacién. Las diferencias entre los resultados logrados
por los distintos pueblos parecen deberse enteramente a su
historia cultural.

A veces se atribuyen 2 un pucblo determinado ciertas
particularidades psicolégicas. Tanto si tales afirmaciones
son fundadas como si no lo son, mientras no se¢ demuestre
lo contrario, esas particularidades no deben atribuirse a la
herencia.

No existe ninguna justificacién de los Conceptos “razas
superiores” y “razas inferiores”, ni desde el punto de vista
de las potencialidades hereditarias, en o relativo a la inte-
ligencia global y a las capacidades para el desarrollo cultural,
ni el de los caracteres fisicos.

Los datos biolégicos anteriormente expuestos constituyen
una contradiccién absoluta de las tesis racistas, Estas no
pueden,-en modo alguno, reivindicar una justificacién cien-
tifica y constituye un deber para los antropélogos hacer lo
posible ‘para impedir que los resuitados de sus investiga-
ciones sean deformados por la utilizacién que podria hacerse
de los mismos con fines no cientificos.
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Es de esperar que esta nueva 'y autorizada Declaracion logre
sus objetivos.

Con este ensayo, hemos intentado mostrar el hecho bioldgico
de la variabilidad humana, €l alcance de sus graves Tepercu-
siones sociales, y 1a necesidad urgente e inaplazable de adoptar
las medidas educativas pertinentes que logren aminorat las
tensiones inter-raciales que amenazan CoI provocar conflictos
de alcance imprevisible. Descarfamos haber sabido lograr
tales finalidades. !

iTexto de una serie de charlas dadas por Radie Universidad de México,
a partir del 2 de junio de 1966. Su caricter de divulgacién justifica la carencia
de notas, informacion especiatizada y bibliografia. Hemos creido de interés darlo
2 conocer en Anales en atencién al tema planteado. (£l editor)



