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COLOQUIO PEDRO BOSCH GIMPERA

En agosto, tuvo lugar el primer coloquio bianual en memoria de
Pedro Bosch Gimpera, maestro y uno de los fundadores de la
antigua Seccién de Antropologfa, hoy Instituto de Investigacio-
nes Antropolégicas. Junto con otros antropélogos renombrados
como Juan Gomas, Mauricio Swadesh y Paul Kirchoft, el legado
de Pedro Bosch Gimpera es invaluable para la antropologfa
mexicana. En arqueologfa, especialmente, su conocimiento uni-
versal y ensefianza han abierto otra dimensién para enriquecer
nuestro conocimiento del pasado histérico y han ayudado a
forjar varias generaciones de arquedlogos.

En esta reunién, la tematica general se enfocé a los estudios
relacionados con la etnoarqueclogfa y la arqueologia experi-
mental, cuya importancia es cada dfa mdis patente, pues se
reconoce su potencialidad como un camino alternativo y fértil
que nos permitira enriquecer nuestro conocimiento acerca del
pasado. La arqueologia ha recurrido, frecuentemente, a la etno-
grafia, para matizar con cierta profundidad “cientifica” la inter-
pretacién de la cultura material recuperada en un estado
fragmentado e incompleto. Sin embargo, los datos etnograficos,
solfan utilizarse simplemente para aducir ciertas relaciones for-
males, vagamente identificables, entre el pasado y el presente.
En muchos casos, éstas se establecian fuera de sus contextos y sin
un seguimiento metodolégico claro. El abuso o mal empleo de
este recurso ha propiciado que el uso de datos etnograficos
quede desvirtuado en la arqueologia. Aunque cabe sefialar que
algunos arqueélogos como Asher et al. Y otros prosiguieron sus
esfuerzos para lograr que la analogia etnogrética adquiera ca-
ricter cientifico. Posteriormente, el reflejo indirecto del sacudi-
miento que provocé la corriente, entonces autoproclamada,
como la Nueva Arqueologfa, se manifesté en un cuestionamiento
acerca de qué es la analogfa etnogrilfica, en qué consiste y c6mo
debe emplear los datos etnogrificos en los estudios arqueolégi-
cos para no repetir los mismos errores. De esta forma, se fue
reconociendo cada vez més que la analogia etnogrifica constitu-
ye un recurso metodolégico fundamental que permite acercar-
nos a la realidad arqueolégica. ,

Por otro lado, la cultura material que estudia Ia arqueologia,
a menudo se consideraba intrascendente o se ignora en los
estudios etnolégicos. Es patente que la arqueologia se nutre, cada



456 ANALES DE ANTROPOLOGIA

dia més, de la etnologfa; sin embargo, como paradoja, ambas
disciplinas han perdido un interés comun e idioma mutuamen-
te inteligible. De tal manera que urge buscar un encuentro entre
distintas disciplinas antropolégicas, o mejor dicho, es ineludi-
ble conjuntar esfuerzos a fin de englobar diferentes campos de
antropologia. La etnoarqueologfa adquiere significado particu-
lar y representa un camino éptimo en este contexto.

Claro, existen atin reticencias, malos entendimientos y con-
fusiones que deberé4n superarse con el tiempo, con la practica y
la confrontacién.

En este escrito, por falta de espacio, no se hard una evalua-
cién de ponencias especificas, sino que se presentar un balance
global del coloquio.

Durante cinco dfas, del 22 al 26 de agosto, se presentaron y
discutieron un total de 35 ponencias en las sesiones martutinas
¥ vespertinas. Los temas abarcados representan una gran diver-
sidad tanto en el marco geografico como en ¢l tiempo. Asimismo,
se abordaron aspectos muy variados: tedricos y metodolégicos,
estudios acerca de los grupos cazadores, recolectores y pescado-
res, los concernientes al espacio —incluso las 4reas de activi-
dad— y los de tecnologias. En estos tltimos, se presentaron
estudios referentes a la alfareria, la litica, las salineras, la agri-
cultura, el pigmento y el metal; hasta las investigaciones acerca
de las instituciones politicas.

La diversidad de este coloquio se caracterizé no sélo por el
contenido de las ponencias, sino también por los ponentes de
diversas partes del mundo. Fue esta amplitud de temas y de par-
ticipantes lo que abri6 el espacio de discusién mas alla de
Mesoamérica, a diferencia de otros coloquios que suelen centrar-
se en una sola regién de estudio.

No se traté de una reunién donde se congregan diversos
investigadores para lograr un consenso general acerca del tema
o conclusiones definitivas, sino que mds bien fue un punto de
partida hacia el desarrollo futuro de una madurez cientifica, en
este campo de estudio.

Propésito plausible debido a que la etnoarqueologfa adin se
encuentra en un proceso de constante rectificacién. Como se ha
apuntado anteriormente, deberdn esclarecerse las dudas, con-
troversias y confusiones para obtener una solidez cientifica.

En retrospectiva, el coloquio resulté especialmente positivo,
ya que la diversidad de ponencias y las discusiones, pusieron de
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manifiesto que el desarrollo y el fortalecimiento de una retroali-
mentacién mds estrecha entre otras especialidades antropoldgi-
qas, técnicas cientificas y la arqueologia son factibles e impe-
rativos; todo esto proporcionari una potencialidad particular a
los estudios del hombre.

El coloquio nos hizo ver, por otro lado, que, en lugar de
trabajar en forma paralela y desligada, debemos buscar un
encuentro interdisciplinario verdadero, donde diversas especia-
lidades no sélo antropolégicas sino otras técnicas y disciplinas
cientificas, se incorporen a un mismo engranaje, con el {in de
enriquecer nuestro conocimiento acerca del pasado y presente
del hombre.

Yoko Sugiura Yamamoto





