EL CUERPO COMO CENTRO DE REFERENCIA:
SEMANTICA Y USO DE ALGUNOS CLASIFICADORES
DE MEDIDA EN TZOTZIL!

Lourdes de Leén Pasquel

Introduccién

El tzotzil —como todas las lenguas mayas— se caracteriza por
tener clasificadores en las expresiones numerales. Los clasifica-
dores ocurren bésicamente en la frase numeral de la secuencia:

Frase numeral— Numeral + Clasificador + (Sustantivo)
Ejemplo:

cha’ v’ vinik:  ‘cuatro hombres’

cuatro-CLAS. HUMANO-hombre

i ch'ix kantela ‘una vela?
uno- CLAS. LARGO vela

Los clasificadores denotan clases de objetos contables (perso-
nas, animales, formas) o constituyen diversas medidas tradicio-
nales (montén, manojo, cuarta). En este trabajo me referiré a
algunos clasificadores de medidas.

Contar, enumerar, medir, pesar, segmentar, partir o calcular
una cantidad es una actividad que practicamos de forma rutina-

1 Este trabajo es parte de una investigacién mds amplia sobre la semdntica de los
dasificadores numerales del tzotzil de San Miguel Mitontik, Chiapas. Agradezco a
don Antonio Méndez y a otros amigos de Mitontik haberme enscfiado algunos
aspectos del tzotzil que desarrollo en este trabajo. Otro agradecimiento a John
Lyons, John Haviland, Luis Fernando Lara, Ramén Arzipalo y José Antonio Flores
por sus agudas criticas y valiosas sugerencias. Un reconocimiento misa CONACYT
yla ENAH por su apoyo institucional y econémico.

9 La frase numeral co ocurre con adjetivos, demostrativos, cuantificaclores e interro-
gativos.
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ria y creativa; dado que supone una transaccién diaria con el
mundo se inscribe en précticas e instituciones de la cultura.

La seméntica de los clasificadores numerales del tzotzil reve-
la un universo conceptual complejo que emerge a la superficie
de précticas verbales especificas: contar naranjas, cafias, perros
o papeles; medir el volumen de granos, masa o carne; el largo
de un hilo, unatela o un terreno; cuantificar el tiempo de trabajo
en el telar o en la milpa, requiere no sélo del conocimiento de
un sistema lingiifstico, sino también del ejercicio de una com-
petencia cultural que varia de individuo a individuo, de
acuerdo con su sexo, habilidades, experiencia o intereses.

Uno de los trabajos clasicos sobre clasificadores numerales
en lenguas mesoamericanas es el de Berlin, basado en datos del
tzeltal de Tenejapa (Berlin 1968). En un intento por encontrar
una estructura jerdrquica en la terminologia de los clasificado-
res, €l autor declara la insuficiencia del modelo taxonémico de
la etnosemdntica para explicar este tipo de dominio semé4ntico.
Con base en los criterios de produccién morfolégica de la lengua,
deriva alrededor de 500 clasificadores, y como resultado, retine
una coleccién extraordinaria, no encontrada antes en otra len-
gua. Con los mismos principios, Laughlin (1975) deriva para el
tzotzil zinacanteco -—lengua hermana del tzeltal— alrededor de
400 clasificadores.

Sin embargo, al explorar el sistema de clasificadores del
tzotzil de Mitontik, nos encontramos que:

1. No todos los clasificadores ‘posibles’ son reconocidos ni
usados como tales, con funciones de medidas especifi-
cas. .

2. No todos los clasificadores se requieren en todas las
situaciones de cuantificacién o enumeracién.

Estas observaciones revelan que el material derivado por
Berlin y Laughlin estd integrado por formas hipotéticas que
resultan del aparato derivacional de la lengua, y que s6lo algunas
de ellas se usan realmente como clasificadores.

En este sentido, considero que el estudio de los mismos debe
abordarse desde una perspectiva que combine una descripcién
seméntica y otra pragmaético- sociolingiiistica como parte del
mismo fenémeno. La descripcidn semdntica debe explorar las
relaciones conceptuales entre las rafces de la lengua. Por ejem-
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plo, hay ciertos rasgos semdnticos que permean la gramdtica
como la forma, la dimensionalidad (una, dos, tres dimensiones),
la sustancia, y el niémero, as{ como la referencia al cuerpo
humano. Por otra parte, la descri{)cién pragmdtico-sociolingiifstica
debe dar cuenta de c6mo opera el sistema en contextos especili-
cos del uso. Encontraremos que existen contextos ‘tipicos’ a los
que los hablantes asocian algunos clasificadores.

Asf se dice: ‘medir la milpa’, ‘contar hilos’, ‘contar mazorca’
o ‘medir palma seca para construir casas’. Esto nos da cuenta
de la particularidad que tiene el sistema de medidas del tzot-
zil de actualizarse en 4reas especificas relacionadas con précticas
culturales, con sus propias terminologfas, en contraste con un
sistema estandarizado como el métrico decimal.

La consideracién de un nivel seméntico y un nivel pragma-
tico-sociolingiifstico tiene un propésito analitico y metodolégico.

Sin embargo, es importante notar que ambos aspectos estan
en continua interaccién y conflicto. Es un hecho que el sistema
de numeracién y de clasificadores muestra presiones y cambios
sobresalientes, tanto en su estructura como en su funcionalidad.
Estos cambios revelan, sin duda, ciertos aspectos de la situacién
sociohistérica del pueblo que habla esta lengua. Observamos,
que el sistema decimal se ha incorporado a la lengua y no sélo
proliferan los nimeros prestados del espaiiol, sino que el sistema
vigesimal maya ha dejado de ser productivo como sistema nu-
meral en algunos contextos, por ejemplo, el cdlculo de cantida-
des en dinero o las actividades de contar en la escuela. En otros
campos, como la compraventa en el mercado regional, o la
actividad del tejido, se usan el sistema vigesimal y las medidas
locales. En los pequefios rincones de las actividades domésticas
proliferan las formas tzotziles. Mirar a una mujer cuando teje,
armar un telar, contar hilos, agruparlos, elaborar la tela, trenzar
colores en patrones complejos, nos revela un mundo interior de
una matemética cotidiana.

Sin embargo, la necesidad de los hablantes de recurrir al uso
del sistema decimal en espaiiol los hace afirmar que su lengua
no sirve para contar. Con respecto a esto més bien sugeriria que
el sistema de numeracién tzotzil estd en una situacion de hibri-
dacign, lo cual significa que el sistema decimal no ha desplazado
al vigesimal, sino que coexiste con las formas particulares del
tzotzil. En este sentido, es interesante notar la relacién contra-
dictoria que existe entre la reflexividad del hablante sobre los
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recursos que proporciona su lengua y la funcionalidad real de
éstos.-Esta conciencia contradictoria revela; al mismo tiempo,
formas caracterfsticas  de. conflicto 'y resistencia en el uso y
funcionalidad del tzotzil y el espaiiol. Sin embargo, no abundaré
mdés aquf en esta cuestién (De Ledn 1985).. B
- ‘En este trabajo me referiré a una pequefia 4rea de la semén-
tica de los clasificadores tzotziles, de la que se derivan-un ndmero
significativo de medidas locales. Presentaré el conjunto de clasi-
ficadores referidos al cuerpo humano. SRR
Elinterés que tiene este conjunto de medidas, m4s que en su
semintica; estd en‘la dimensién de su uso. Con esto me refiero
al hecho de que la productividad: de-estas. formas cobra sentido
en situaciones de actividades cotidianas de trabajo ¢ interaccién
social. -~ . . . o . L

El centro antropomsbrfico

La relacién semdantica entre partes del cuerpo-y relaciones
abstractas de espacio’ ha sido explorada con profundidad por
Friedrich en la gramitica tarasca (1969;1970). La semantica del
tzotzil codifica relaciones de espacio complejas. La profusién de
rafces sobre posicién corporal, forma, partinomfa, ordenacién
—entre otras— nos da cuenta de este hecho (Haviland '1983)."

Un nimero considerable de medidas del tzotzil se producen
¢on referencia al centro antropomérfico. El cuérpo humano, en
si mismo, es una unidad de medida. El clasificador para una
veintena y la palabra para referirse a ‘iombre”es fo mismo: vinik.
Esto sugiere una relacién entre la base vigesimal del sistema
numeral maya y el ser humano como unidad de veinte dedos.
Las manos y los brazos son una fuente de términos de medidas
de longitud y volumen. ~ ~ =~ - -

Es importante notar, por otra parte, que fas medidas prima-
rias corporales muestran referencias semdnticas con relaciones
de espacio, medicién y cuantificaci6n abstractos. Biésicamerite se
refieren a las tres dimensiones: longitud (1 dimensi6n); superfi-
cie (2 dimensiones) y volumen (3 dimensiones), con sus forimas
correspondientes:” largo, plano 'y redendo. Estas medidas sé
aplican, sobre todo, a referentes gque no son contables, como
secciones, partes, colecciones 0 masas de sustancias: Daré detalles

de esto mis adelante.
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Las medidas basadas en las manos y los brazos son referencias
basicamente egocéntricas, que muestran un tipo de deixis. Refe-
rirse a la medida de una tela o de un estambre con base en la
mano, supone necesariamente que es la mano del que habla. Esto
da un caracter doble a estas medidas; por una parte, son estric-
tamente personales y, por otra, operan como unidades estanda-
rizadas reconocidas socialmente para calcular dimensiones,
tiempos o capacidades con referencia al individuo. El uso de estas
medidas en algunos contextos es notable. En la actividad del
tejido, por ejemplo, las mujeres son expertas en el uso de este
sistema para calcular su trabajo; el trabajo en la milpa también
se calcula con base en la norma de cada individuo como estindar
socialmente aceptado. c S

1. La: mano como foco de medidas (k'obol)

La mano tiene un papel importante como fuente de produc-
cién de medidas de longitud y de volumen. La existencia de una
cantidad notable de 'medidas basadas en la mano muestra, de
alguna manera, la importancia cognoscitiva y social de esta parte
del cuerpo. : _ o o

El caricter egocéntrico de las medidas manuales se vuelve
més patente cuando las situamos en el lugar donde ocurrren. En
el tejido —que es una actividad protipicamente manual-—, hay
una profusién de medidas basadas en las partes de las manos
usadas por las mujeres que contabilizan y miden las horas y la
cantidad de un trabajo eminentemente personal. Las medidas
de volumen usadas en los mercados locales o en los intercambios
domésticos son también personales: puiios, pilas y montones son
medidas corporales que se negocian en la interaccion.

Explicaré ahora las medidas de longitud y de volumen
establecidas con base en la mano.

a) Medidas de longitud

La mano entera, los dedos y las partes de los dedos se usan
como referencia de medidas habladas. Se utilizan bdsicamente
para medir pequefias secciones de longitud y anchura, especial-
mente entre las mujeres que tejen. Cada pedazo de tela, servi-
lleta, blusa, camisa, enagua se mide de acuerdo a las pro-
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porciones de la mano de la mujer que lo manufactura. El tiempo
de trabajo invertido durante un dfa de tejido se calcula también
con base en estas medidas. En ese sentido, esta terminologfa de
medidas se asocia con el trabajo femenino.

Las siguientes formas expresan:

poch: ancho de la mano con los cinco dedos juntos, alineados
pararelamente (‘palmo’) (figura 1).

chan k'ob: (cuatro dedos) ‘ancho de la mano con dedos juntos,
del fndice al mefiique alineados pararelamente’ (figu-
ra 2).

F bty kob:

(uno- CLASIF. tres dimensiones-dedo)

‘ancho de un solo dedo’ (figura 3).

En este contexto, el clasificador p'¢ indica que el dedo se
utiliza para medir a lo ancho y como unidad de inedida.

ch'ix: ‘cuarta’

Medida basada en la distancia enire la punta del pulgar y la
punta del mefiique estirados. Este, aparte de tener el uso espe-
cifico de medida de longitud funciona como clasiticador general
para referirse a objetos alargados como velas, cafias, hojas de
maiz. En este sentido, se intersecta con una categoria semantica
mis abstracta referida a ‘una dimensién’ o ‘forma alargada’
(figura 4).

Hay varias medidas que se derivan de ch'ix.*

chan ch’ix: ‘cuatro guartas’. Es equivalente a la vara, medida
espafiola de longitud que también se usa como
clasificador de medida en tzotzil. Mide un poco mis de
un metro.

vaxak ch'ix: ‘brazada’ (ocho cuartas).

kejlej: ‘distancia entre la punta del pulgar estirado y el indice
doblado’. Se deriva de la rafz posicional kej “arrodillarse”.
Es la posici6n del dedo ndice en esta medida (figura 5).

3 Medida folk, conocida en nuestra cultura, para medir tongitud.

4 Con relacién a la rafz cA'ix, Laughlin hace una mencidn etnogrifica interesante.
Habla de un gusano llamado jcA'ix-travanej o “medidor de gentes”. Se cree que si
un gusano medidor camina sobre un nifio -o sea, lo “mide”- ¢l nifio deja de erecer
(1975:136). ’

Las traducciones son mfas.
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ch'utub: ‘distancia entre la punta del fndice estirado y la
punta del pulgar’. Cubre una longitud mayor que la me-
dida anterior (figura 6).

Un ch’utubtaobil es un palo para medir con base en ch'uiud
(Laughlin: fbid.: 142).

b) Medidas de volumen

La mano se puede usar también como unidad de medida
para volimenes y colecciones de objetos o sustancias. Estas
medidas se pueden usar en actividades domésticas o en el
mercado, entre tzotziles.

Un clasificador muy productivo es mich’, verbo transitivo que
significa ‘agarrar con la mano’, ‘empufiar’; es una unidad de
medida basada precisamente en ‘lo que se puede agarrar con
una mano’: ‘puiio’- Se utiliza para medir objetos no discretos
como yerbas, flores, granos, aserrin, tierra y hasta carne.

Es comiin que los vendedores ambulantes, al ofrecer grano
o vainas (de haba, chicharo), antes de establecer el precio, le

iden al comprador que ‘agarre’ la cantidad que quiere, para
Eacer el célculo, como sigue:

mich’ano jujujopuk k'u yepal x-lok’-‘Agirralo con tu mano
cada montén y a ver qué tanto sale’.

Esta interaccién tiene la forma de un intercambio coopera-
tivo en que comprador y vendedor comparten perspectivas
reciprocas. El vendedor “pre-mide” al comprador mediante un
ofrecimiento como estrategia para un trato que resulte, obvia-
mente, en su beneficio. El comprador se pre-apropia del produc-
to “midiéndolo” con referencia a sus propias dimensiones. Esta
interaccién muestra, adem4s, las reglas de cortesfa caracteristicas
de la compraventa entre tzotziles que funcionan, también, como
formas que.identifican la pertenencia a este grupo social. N
operan, por ejemplo, entre tzotziles y mestizos o intermediarios.

5 Conviene mencionar el trabajo de ]. A. Flores, sobre la compraventa entre otomies
y mestizos. Comenta, en este sentido, que “las violaciones a las reglas de cortes{a
indican la confrontacién de las distintas identidades sociales de los sujetos, lo cual
siempre supone la posibilidad de una ruptura y, por lo tanto, del fracaso de la
interaccién de compra-venta” (Flores 1985:74). Esto ilustra claramente la situacién
entre tzotziles ¥ ladinos en el mercado de San Cristébal.
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. Otre uso reconocido de mich’, ‘puiio’, como clasificador de
medida se¢ da en el contexto de la venta de carne. En la zona
de Mitontik el uso de la balanza no est4 generalizado. Dado que
no hay carniceros especializados, sino que muchas veces el dueiio
vende su propio animal, el arreglo de las cantidades a vender
y de las formas de éstas se establece en base al criterio del pu-
fio o de las formas de los pedazos o piezas desprendidas (en este
dltimo caso se usan otros clasificadores mensurales como jek,
‘cuarta parte del animal’; p'j, ‘pieza entera’; lit, ‘pieza plana
como el cuero’ (De Le6n 1987). _

El'uso de las manos opera como un principio conceptual que
estructura otras medidas. Interactia con otras dimensiones se-
minticas como €l tipo de sustancia del producto yla forma de éste.
Tenemos las siguientes formas de clasificadores de medidas
relacioniadas con la mano: ™ S S

Jjop: cantidad agarrada en las dos manos {granos), o en los
~ dos brazos de varas, rastrojo, yerbas grandes (Derivado
- de la rafz fop “agarrar con las manos o con los brazos”
" (Laughlin, /6id.:158). . e
_yom: manojo, racimo con las.dos manos de flores, yerbas,
hojas de pino, rastrojo, paja, palma, tule (Derivado de la
rafz transitiva yom ‘sostener con las manos, en manojos’)
(Laughlin, bid.:387). _ o
k’et: puiio, montén (de granos) (Derivado de la raiz transitiva
+ ket ‘sacar con la:mano, én forma de cuchara’y (Laughlin
foid :191). o e _
‘chuk: manojo, racimo amarrado d'e'ﬂores, rdbanos, ajos,
.~ carne en tiras (Derivado de la rafz ‘atar’, “amarrar en
' manojo’) (Laughlin, /bid.:126). ' I

Otras medidas son:’

puk’: ‘mano llena de masa, pozol’ (Derivado de la rafz puk’
~ mezclar con agua, con la mano, pozol,” masa, lodo)
(Laughlin, Ibid.:290). . _ .
tom: ‘haz de paja, palma agarrado. con las dos manos’
- (Derivado de la raiz lom: ‘sostener con la mano’) (Laugh-
lin, fbid.:343). P e
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Segiin Laughlin en Zinacantén existe una medida con base
en la numeracién vigesimal para medir manojos de paja:

" bok’; *400 manojos de paja’ (Laughlin Jbid.:84).

Este numeral es la forma para el 400 (20 X 20) de la
numeraci6n vigesimal maya. Aunque ¢s posible que en Zinacan-
tin esta forma se haya especializado con ese sentido especifico,
este uso tan restringido parece extrafio. En Mitontik, se usa como
numeral referido a 400 unidades no especificadas. o

El volumen contenido en manojos y puifios se utiliza como
criterio para vender pequefias cantidades de productos como
chiles, cacahuates, vainas, en pilas o montones previamente
ordenados para la venta. Asi. tenemos bus ‘mont6n’ y &zop ‘pi-
la’, derivados de las raices bus ‘amontonar’ y fzop ‘reunir, aglu-
tinar’.

. Elvolumen gue se mide con la mano se instituye en pequefios
recipientes que estandarizan la candidad (boch) ‘guacal’.

El sistema tradicional basado en la mano se complementa
con las ‘medidas de volumen coloniales, especialmente -para
grandes cantidades de granos. _ T N

_ Especialmente en la venta al mayoreo se utilizan las medidas
coloniales: :

litro 0 kaldera: ‘medida de metal para granos”.

kuarto, varcha, kuarcha: ‘caja de madera de 5 litros para medir
mafz. :

‘almul (esp. almud): ‘medida de madera para granos de 15
a 20 litros’. - o E

- Notamos que en intercambios a pequeiia escala los sistemas
tradicional y colonial se utilizan indistintamente. Los sistemas se
negocian entre si, se hibridan y se adaptan. El litro, por ejemplo,
equivale aproximadamente a 2 joy (dos por dos manos) que son
4 mich’ (4 pufios).

Mis adelante hablaré sobre los conflictos que ocurren en la
negociacién de las medidas para la venta a gran escala.

6 Johi Haviland comenta que esta forma también tiene uso generat en el tzotzil
zinacanteco. o e L : - - ]
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I1. Los brazos

Los brazos, como las manos, también se usan para medir
volimenes y longitudes. jop —como dije antes— se usa para
referirse a la cantidad que se puede llevar, cargar en los dos
brazos juntos.

La medida jov es equivalente a una ‘brazada’, o distancia
comprendida entre los brazos extendidos, lateralmente. La rafz
y las formas derivadas son las siguientes:

Jav: rafz posicional

Jjava: (verbo transitivo) medir en brazada, palma, cuerda,
extensiones de tierra. javaobil balamil: vara para medir
tierra cuyo largo es equivalente al de una brazada
(Laughlin, 1bid.:148).

La nocién de ‘brazada’ (jov) es productiva para medidas de
longitud y superficie:

La superficie de la tierra sc expresa en términos de un lavign que equivale
a 25 por 100 brazadas, o a 50 por 50 brazadas, o tierra en la qgue 1 litra de
mafz se pueda sembrar (Laughlin, Op. cit.:332).

La brazada, por supueste, varia de individuo a individuo. La brazada
promedic de un propietario de tierra, de estatura corta, equivale a 1.6
metros... El tamanio del favidn puede variar en un 15%, dependiendo de
qué brazada se acepta como estindar (Cancian 1972:187).

La brazada se utiliza 1ambién para el tiempo de trabajo
invertido en la tierra laborable. La taria (‘tarea’) es una unidad
de medida, se basa en la brazada y en el tiempo de trabajo
invertido en la tierra. Para preparar con azadén equivale a 2 por
20 brazadas; para desyerbar 5 por 20 brazadas y para plantar,
un dia entero de trabajo.

En los sitios donde se tiene que usar la equivalencia con el
sistema métrico, se utiliza la hectdrea como unidad de medida.

I11. Conclusiones

a. Semdntica

El sistema mensural del tzotzil se estructura con base en los
principios conceptuales de la geometria y el célculo tradicional
y de las relaciones de espacio complejas. Las medidas basadas en



EL CUERPO COMO CENTRO DE REFERENCIA 393

el cuerpo son una de las fuentes de relaciones seméinticas abs-
tractas de espacio. Dimensionalidad e interaccién corporal con
el objeto operan como un principio organizador de algunos
recursos de cuantificacién de la lengua.

En el cuadro adjunto presento las dimensiones seménticas
que conforman este campo de medidas.

DIMENSIONES SEMANTICAS DE ALGUNAS MEDIDAS
TZOTZILES

longitud ~ supetficie  volumen

(largo) (plano) (redondo)
{1 dimensién) (2 dimensiones) (3 dimensiones)

manos  brazos  manos brazo © recip mfcolonial
poch mich boch litro
(palmo) (pufio) (guaje)
chank’ob ket kaldera
(4 dedos) {montén)
jb'ej’k'ob Jop ‘almul
(un dedo) {montén)
ch'ix chuk
(cuarta) (racimo)
chan ch'ix yom
(4 cuartas) (manojo)
vaxak ch’ix jov jop
(8 cuartas)= (brazada) (2 brazos)
tavlén
(25 x 100
brazadas)
tarea

(jov x tiempo laborable)

Clave: El cuadro anterior muestra las medlidas de Ionlgitud, superficie y volumen
basadas en la referencia de la mang J'n;os brazos. En [a columna 1 (de 1zquierda a
derecha) “manc™: contiene las medidas basadas en €] cuadro.

Las columnas referidas como “recip. (recipiente)” y “mj/colonial (medida colonial)” in-
cluyen las medidas de volumen estandarizadas.
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b Pragmdtico-sociolingiiisticas
Las medidas basadas en el cuerpo humano son: iy personales,
y ii) negociables. N R R

i) Son personales cuando se relacionan entre individuos ¥

al mismo tiempo operan como normas de medidas social-

* “mente reconocidas. Esto-les da un- doble caricter, ser

egocéntricas y a la vez normas socialmente aceptadas. .

ii} Son negociables en tanto ocurren en situaciones de

- intercambio. Su -uso revela patrones de relaciones
interétnicas de interés sociolingiifstico.

La naturaleza interactiva de la negociacién de la medida
merece también un comentario etnogrifico sobre el uso del
sistema de medidas en el contexto de [a compraventa, especial-
mente del mafz. La venta del malz nos presenta otro dngulo de
la negociacién en cantidades y precios en el 4mbito de una
economfa enfocada a la circulacién y a la capitalizacién de
excedentes. Como es de esperarse, el sistema de medidas tradi-
cional tzotzil pierde sentiti)o en el ‘contexto de intercambios a
gran escala entre productores e intermediarios, especialmente
en el mercado de San Crist6bal, en donde las medidas son
alteradas sistemdticamente por los intermediarios.

Dada la naturaleza de dependencia de la economia indigena
con respecto al sistema nacional, en estos contextos notamos mas
crudamente las zonas en las que la interaccién entre las formas.
tradicionales de ordenar y cuantificar los recursos parala sub-
sistencia entra en conflicto con las modalidades de la economia
capitalista. Un factor critico es precisamente el de la pérdida de
la capacidad de negdciacién que le es propio al sistema tradicjo-
nal. Esto ocurre especificamente cuando se trata de intercambios
desiguales. Del trato reciproco, cara a cara, caracteristico de la
relacién intraétnica tzotzil se brinca il trato desigual, anticoope-
rativo y carente totalmente d% perspectivas reciprocas de la
interaccién con intermediarios. N

A este respecto, Cancian comenta que:

7 Véase el wabajo de José Aritonio Flores Farfén (1984;1985),
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Existe la opinién casi universal entre indigenas y ladinos; de que los

. comerciantes de maiz hacen todo tipode trampas: usan medidas con fondos
falsos, perforan las latas de metal con las que miden, otratan de confundir
al comprador sobre el niimero de unidades que le dan, Muches comercian-

tes tienen medidas m4s grandes para medir su compra de maiz. Algunos
campesinos evitan el irato con cualquier intermediario. Otros, miden'con
cautela su maiz antes de sacarlode su casa y le venden solo a los comercian-

tes que aceptan. sus medidas. En este caso el comerciante engafia al
consumidor o acapara el producto que sube de precio (Cancian 1972:92).

Nos ‘encontramos entonces con todas las complejidades de
un sistema que en sus aspectos seménticos resulta bastante
transparente. Sin embargo, su ejercicio requiere, sin duda, de
una competencia y una destreza sociocultural especializadas. -
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