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Se ha dicho y comentado que el desarrollo y la capacitacién en
el 4rea humanistica son primordiales al hombre para lograr una
personalidad arménica e integrada con su medio familiar, tra-
bajo y entorno social; integracién que es tanto mas importante
en la actualidad, en cuanto que la técnica se ha impuesto sobre
toda otra consideracién, a causa de la materializacién de la
sociedad contemporinea; ello justifica estas modificaciones acer-
ca de las disciplinas humanas.

Pero, {qué son las disciplinas humanas?, {qué es €l huma-
nismo? -

Abbagnano” nos dice que el término es utilizado para indicar
dos cosas diferentes, a saber: 1) el movimiento literario y filos6-
fico que tuvo sus origenes en Italia en la segunda mitad del siglo
X1V, y que de Italia se difundié a otros paises de Europa
constituyendo el origen de la expresién de la cultura moderna,
y 2} cualquier movimiento filoséfico que considere como funda-
mento la naturaleza humana o los limites y los intereses del
hombre; y Scheler, puede decirse que asi lo acepta en su “Studios
Humanism”, apoyado en el viejo dicho de Protigoras, de que el
hombre es la medida de todas las cosas.

Acordes y concordes con la segunda acepcién estdn los auto-
res del novisimo Diccionario de Ciencias Humanas,” al enfatizar que
humanismo es: actitud filoséfica, ética y estética que hace del
hombre (bajo diferentes formas: esencia, naturaleza humana,
humanidad, individuo concreto, etcétera) el valor supremo que

1

1 Nicolo Abbagnano, Diccionanio de Filosofia, Ed. FCE, 1963, México.
2 George Fhines y Agnes Lempereur, Diccionario Gengral de Ciencias Humanas, Ed.
Citedra, 5.A. 1478, Madrid.
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da su sentido a la historia y a la sociedad, que crea con toda
libertad valores y normas, y fundamenta como sujeto el conoci-
miento y la filosofia. 3

Por su parte Heidegger” considera el humanismo como una
antropologia estético moral que irrumpi6 a partir de Descartes
en el campo cientifico y filos6fico, y que explica o evaliia la tota-
lidad a partir del hombre, y su direccién parte de éste. Althusser
no estd muy distante de esta concepcidén del humanismo.

Tenemos pues un concepto definido de lo que constituye el
humanismo.

Ante todo procuraré regir con precisién seméntica la concep-
tualizacién de los términos, dado que la confusién de las palabras
lleva a la confusién de las ideas; ademads, en la introspeccién de
las multiples disciplinas a que me referia, lo mis importante es
distinguir la esencia y el accidente que las une y deslinda.

Como el tema que escogi para esta ocasién es el de la historia
y su relacién con el humanismo, que a veces antéjaseme pleo-
nastico, ya que la historia es registro del humanismo, y el
humanismo sélo se conoce y explica por la historia, definamos
¢qué es historia?, {cual es su naturaleza y cual su objeto?

La palabra historia significa lo que sucede y lo que ha sucedi-
do, o bien el conocimiento y narracién de lo acontecido, sin
limitacién alguna de materia.

Mas cuando utilizamos dicha palabra para designar una
ciencia especial, esto es la ciencia de la historia, queremos
explicar o significar exclusivamente los acontecimientos o suce-
sos que se refieren al devenir de los hombres o de la naturaleza,
tal sentido tiene la palabra historia, segiin su etimologfa griega.

Asi pues, esta palabra —historza— designa indagacién, no sélo
de lo sucedido, sino también su cenocimiento, fruto de la investi-
gacién, ya su exposicién bajo la indispensable critica de las
fuentes, ya sea en el aspecto de la historia narrativa, de la didic-
tica o pragmadtica y de la genética, que es la que le da categoria
a la cientifica, dentro del concepto aristotélico, mas todo esto
dentro del tridngulo que constituyen: hombre, tiempo v espacio,
puesto que si se carece de alguno, no es historia, concepto que es
par con la historia natural: naturaleza, espacio y tiempo, dentro
de otro tridngulo que es: cultura, criterio y técnica.

3 Martin Heidegger, El Ser y el Tiempo, Ed. FCE, México.
4 Louis Althusser, Coleccidn de Ensayos, publicados en revistas Madrid-Paris, 1965.
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Ya definimos someramente los conceptos de lo que es huma-
nismo y lo que es historia, ahora vemos las relaciones de origen
con un tronco mayor que consituyen su razén y rafz de ser: la
aniropologia, y {qué es la antropologia?

La antropologia es la ciencia del hombre, segtin la etimologia
del término, pero del hombre y su circunstancia, segiin José
Ortega y Gasset,5 es decir, del hombre como tal y lo que de ¢l
dimana; por consiguiente, la antropologfa es la columna verte-
bral de la conceptualizacién del hombre y sus obras.

Metodolégicamente la disciplina antropolégica —disciplina
especifica y relativamente auténoma, de la época moderna—
entrafia la exposicién sistemdética de los conocimientos que se
tienen acerca del hombre.

Kant® distingue una antropologia fisiolégica, que considera
lo que la naturaleza hace del hombre y una antropologia prag-
matica, que contempla lo que el hombre hace como ser libre, o
bien lo que puede y debe hacer de €l y por él mismo.

De ahi se distingue una antropologfa fisica, que considera al
hombre desde el punto de vista biolégico, y por ello enfocaala
estructura somética, a sus relaciones con el medio, al aspecto de
raza, etcétera; asi, la paleontologia humana parte principalmen-
te de lo que revelan los f6siles; y la somatologfa trata todos los
aspectos fisicos del hombre.

Asf también, la antropologfa cultural considera al hombre
bajo el concepto de sus relaciones sociales; aquf entra la arqueo-
logia, la etnologia y la lingiistica partlcularmente con otras
miiltiples disciplinas; las dos primeras eminentes culturales, y la
lingtistica que nos lleva al andlisis de su arquitectura para su
clasificacidn, asi como a la comprensién de la psicologia indivi-
dual y colectiva de las comunidades humanas.

Por su parte los filésofos destacan la importancia de la
antropologia como ciencia filoséfica, o sea como determinacién
de lo que el hombre debe ser en relacién con lo que es.

Abbagnano nos hace ver cémo Wilhelm Von Humbold que-
ria que la antropologia se encaminara aun a determinar las
condiciones naturales del hombre (temperamento, raza, nacio-

5 José Ortega y Gasset, Obras Complelas, Quinta Edicién, Ed. Revista de QOccidente,
Madrid.
6 Emmanuel Kant, Filosoffe de la Historia, Ed. FCE, México.
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nalidad, etcérera) para descubrir, a través de ellas, el idealismo
de la humanidad, la forma incondicionada a la que ningtn indi-
viduo se ajusta perfectamente, pero que sigue siendo la finalidad
a la que todos los individuos tienden a acercarse. En tal sentido
ha sido entendida la antropologia por Scheler’ quien la coloca
en un punto intermedio entre la ciencia positiva y la metafisica;
por ello Biswagner considera al hombre no ya simplemente
como naturaleza, como vida, como voluntad en ejercicio, como
espiritu, sino precisamente como hombre integral e integrador.

En tal sentido es también el pensamiento de Cassirer
quien considera importantes en una investigacién sobre antro-
pologia filoséfica, el centrar el concepto del hombre como ani-
mal symbolicum, o sea, como animal que vive en un universo
simbélico, en el cual, la lengua, el mito y la religién ocupan una
buena parte.

Definidos los conceptos de lo que es humanismo, historia y
antropologia, veamos ahora las relaciones de parentesco entre
disciplinas tan caracterfsticas en sus diferencias metodolégicas,
segin sus propias naturalezas y funciones.

Si tomamos tan sélo a la historia, encontramos que tanto la
antropologia como la sociologfa, el derecho o la medicina des-
lindados, son disciplinas auxiliares de la historia, mas si analiza-
mos en un complejo general, encontramos que la historia es una
disciplina antropolégica y por ende humanistica, puesto que la
historia es tan sélo un registro de la actitud humana. No hay
actividad humana que no esté representada por hitos y sefiales,
que constituyen los genes de la historia, que al ser procesados en
el laboratorio de la mente humana, para la recreacién del suceso,
no estdn mas que revelando acciones del hombre, aunque no
siempre dando la reproduccién exacta, por ello la diferencia
entre la historia y la historiografia; la historia per se es verdad, y
la historiografia per accidens es lo que se preconiza como verdad
dquidest historia? historia est veritas, afirman los viejos conceptua-
listas de la historia.

Si comparamos la historia humana con la funcién de las
demiés disciplinas humanas, encontramos una relacién muy
{ntima entre todas ellas; por ello debemos deslindar las diferen-
cias que por variadas razones se establecen entre los distintos

7 Max Scheler, El puesio del hombre en el cosmos, Ed. Adante 1960, Barcelona Espafia.
8 Ernest Cassirer, Antropologia Filosdfuca, Ed. FCE, 1979, México.
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objetos del conocimiento humano, no considerandolos como
limites absolutos, sino m4s bien relativos ya que nos sirven de
relacién entre unas disciplinas y otras.

Sin embargo, es muy importante para el estudio cientifico,
determinar y fijar cop la mayor precisién posible, los fines,
criterios y métodos que le corresponden, segin la peculiar
naturaleza de la disciplina de que se trate, y por este deslinde
aplicar el enfoque en lo particular para asf entender y compren-
der su participacién en lo general.

Concordes estan los exégetas de la disciplina histérica como
Berhejm,” Bauer, Langlois, Seignobos, Xenopol, Colling-
wood, ' Garcia Vellada, etcétera, en que todas las disciplinas son
auxiliares de la historia, ya sean las ciencias llamadas del espiritu,
como las ciencias naturales; entre éstas tenemos a la antropogeo-
grafia que investiga los influjos generales del espacio (medio
ambiente) en las relaciones e historia de los pueblos,”” asi como
la reaccién de los mismos contra aquél; también las ciencias
psicolégicas en el enfoque los procesos comunes de la vida
psiquica que se manifiestan en el aspecto individual y en el social,
y asi podemos continuar con la sociologia, demografia, econo-
mia, etcétera.

Entre las més afines estin la Imgmstlca o filologia, la paleo-
grafia, la epigrafia, la diplomitica, la sigilografia o esfragistica,
la numismdtica, la genealogfa, la herdldica, la indispensable
cronologia, la geografia y la arqueologia que estudia las antigiie-
dades, tan ligada a la antropologia fisica, a la etnologfa y a otras
disciplinas.

Los restos corporales de los hombres y de su actividad
humana son considerados apodicticos por la critica dentro de la
metodologia arqueolégica; constituyen una fuente de la historia
primitiva de la humanidad, desde que en el siglo XIX la geolo-
gfa, la paleontologfa y la antropologia tuvieron plena existencia
cientifica, deduciendo conclusiones vilidas de los tiempos mas
antiguos,

Desde niediados del siglo XIX, o un poco antes, se comenza-
ron a buscar o estudiar las huelias de las comunidades primiti-

9 Ernest Berheim, Instifulo al Estudio de la Historig, Ed. Labor, 1937, Barcelona,
Espafia.

10 R.G, Collingwoaod, Jdea de la historia, EA. FCE, 1979, México.

11 Merville Jean Herkovits, El hombre y sus obras, Ed. FCE.
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vas, ya en las superficies o en los pozos estratigraficos, €éstos,
sugeridos por la geologia, para encontrar depésitos funerarios o
hitos y seiales de cultura en litica, cerimica y textiles; de esta
suerte se ha logrado saber y construir el concepto cultural de
pueblos protohistéricos o ya propiamente histéricos como la
gama heterogénea de los pueblos americanos, y esto s6lo ha
podido ser logrado, por la investigacién arqueolégica, que algu-
nos han hecho por extensién, no sélo al pasado prehispénico,
sino a las primeras décadas del Estado espafiol en América.

En consecuencia, varias disciplinas averiguan testimonios
del pasado remoto de comunidades humanas, con objeto de
contestar cuestiones acerca de las vivencias llevadas al cabo, que
atafien muy particularmente al horizonte cultural, interpretan-
do testimonios de verdad que responden a interrogantes funda-
mentales; pero cuanto mis nos remontamos en las edades
pasadas, mas dificil se hace la percepcién de las huellas que el
tiempo ha respetado; y en las comarcas mismas cuyo suelo
pisamos, en estas regiones mesoamericanas, que Creemos un
tanto conocer, nuestras observaciones son ain muy superficiales.

La arqueologfa, disciplina auxiliar de la historia e integrante
esencial de la antropologia cultural, es clave para estratificar los
vestigios de las viejas civilizaciones que mafiana, har4n aparecer
testimonios més antiguos adn, y retroceder un poco las oscuri-
dades de los origenes y evolucién de las antiguas manifestaciones
de cultura y de la civilizacién americana.

En el estudio genealégico de las ciencias humanas, la antro-
pologia es tronco en el que se cifra el origen y evolucidn de las
disciplinas humanisticas que aun esté fuera del concepto antro-
Folégico, dentro de un fh(liio y reflujo cuyas esencias las autodes-
indan y las unen dentro de un devenir dinimico que da unidad
a la heterogeneidad en el complejo humano del hombre y sus
obras.

Cuando penetramos por los diversos camninos de las ciencias

“humanas, nos encontramos con una pluralidad de enfoques,
dada la multiplicidad de observaciones de la accién del hombre
en su medio y circunstancia, pero un anilisis filoséfico propone
y sugiere la conviccién de que los rayos variados, las disciplinas
o especialidades diversas, pueden juntarse y concentrarse en un
foco comin, que comprueba la unidad de la esencia, dentro de
su complejidad y variabilidad de su circunstancia.

Asi entiendo a la antropologia y a las ciencias humanas, en
pluralidad de circunstancia, pero en unidad de esencia.
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