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INTRODUCCION

Romano (1974) dice que en las poblaciones prehispanicas los entierros en
osarios son una costumbre comtin y extendida, y que en la sociedad maya tal
practica era frecuente. La variacién debi6 adecuarse tanto a las condiciones
dellugar, comoalaevolucién del desarrollo y complejidad social. Villa Rojas
(1985:100) nos sefiala que todavia es costumbre entre los nativos de Quintana -
Roo enterrar a sus muertos en torno a las casas o en el interior de las mismas;
en esta Zona no se usa atatid, sino una simple tabla. En Tulum se exploraron
cuatro tumbas, catorce entierros y dos fosas; todos los restos éseos fueron
encontrados en construcciones del periodo Postclasico. En este trabajo s6lo
haremos referencia a las tumbas-osarios de la estructura 34 y 35.
‘ La mayoria de los restos éseos recuperados fueron explorados en
estructuras denominadas “tipo palacio”, que sin lugar a dudas son las més
importantes del sitio. Esto nos podria indicar una cohesién de grupe, y nos
atreveriamos a pensar que en Tulwm era una costumbre enterrar a sus
parientes en tumbas osarios. '

La-presencia de ofrendas fue muy pobre y-en algunos casos nula; entre
los objetos’ encontrados citaremos los siguientes: ceramica fragmentada,
cuentas de concha perforadas, objetos de cobre, caracoles, cuentas dejade en
laboca, huesos esgrafiados, etcétera. Varios entierros se encontraron asociados
a abundantes restos 6seos de animales, probablemente de tortuga y diversos
peces, y concentraciones de pesas de red y coral. '

Tomando en cuenta algunas ideas de autores como Ruz (1968), Binford
(1971)y Saxe {1971), se piensa que para el analisisdel sistermna de enterramientos
debeutilizarse unenfoque antropolégico y quelos resultados deben apoyarse
en indicadores como los artefactos, lugar residencial del grupo, practicas
mortuorias y también en otras dimensiones arqueolégicas, como el patrén
espacial de las estructuras al interior de un sitio y la distribucién espacial de
los mismos en una regién dada; de acuerdo con la clasificacién de atributos
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mortuorios se determina el rol que tuvo en vida el difunto dentro de la
estructura o sistema social, condicién que le es reconocida y considerada en
la muerte por parte del grupo al que pertenecia.

Como dijimos, en la zona maya se encuentran entierros sencillos en
distas, fosas y camaras funerarias en todos los periodos y regiones, esto es
debido a que la diversidad de tipos de entierros corresponde a diferencias
sociales més que al desarrollo cultural. De todos modos, es significativo que
durante el Precldsico predominen los entierros sencillos, que las tumbas ricas
comiencen con el final de este periodo o el Protocldsico y que las tumbas més
suntosas pertenezcan al periodo de mayor brillantez, el Clasico tardio.

Para el Postcldsico parece ser que la técnica constructivade los periodos
anteriores se mantiene; sin embargo, la disposicién de los restos Gseos es
diferente, como se podrd apreciar en los datos reportados para Tulum; en
cuanto a la riqueza de ofrendas, se puede decir que es nula o muy pobre.

La costumbre de inhumar a los muertos en un monumento refleja e
implica una sociedad estratificada, en la cual se daba una diferenciacién
social como factor obligado por conceptos religiosos. En este sentido, el
gobernante representaria un simbolo sagrado al cual habria que distinguir
hasta después de su muerte con la intencién de perpetuar su presencia.

Se ha sefialado para algunas tumbas. la posiblilidad de que fueran
utilizadas como receptorios familiares usdndose por varias generaciones,
sélo asi se explicaria la presencia de tipos distintos de restos seos; éste seria
nuestro juicio con respecto al caso de Tulum.

Algunos delos elementos que nos sirven como pardmetros en ese sentido
son basicamente: la cantidad de restos dseos explorados y la disposicién de
los mismos, que al parecer fueron colocados en el interior de las tumbas en
diferentes ocasiones; la ubicacién del entierro, el tipo de sepultura, la cantidad
y<calidad delas ofrendas, la presencia o ausencia de acompafiantes sacrificados,
etcétera. '

Es asicomo la gente comitin se enterraba dentro o cerca delas plataformas
que servian de basamento a sus casas, como lo informaron los cronistas v la
arqueologia pudo comprobarlo en los sitios en que se llevaron a cabo
excavaciones en las zonas habitacionales. Por el contrario, los individuos que
fueron enterrados en los edificios dedicados al culto, o en residencias més
elaboradas que las simples chozas y situadas en los limites del centro
ceremonial, debieron pertenecer generalmente a las clases dominantes y su
jerarquia —civil o religiosa— determinaria el sitio de su entierro. Podemos
pensar en una escala de importancia que va desde el entierro al pie-de un
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edificio o debajo de una plaza, hasta la cripta construida exprofeso al centro
de-una estructura piramidal para un gran sefior.

Las tumbas-osario de Tulum

Hasta ahora no se ha podido definir un sisterna de enterramiento caracte-
ristico de la costa oriental de Quintana Roo. Existen reportes sobre enterra-
mientos en Cobi, Cancin, El Meco, Playa del Carmen, Tancah, Xelha,
Kantunilkin, Cozumel, y Tulum, enire otros.

En Flaya del Carmen fueron explorados 11 entierros durante los trabajos
de investigacién que se llevaron a cabo y se encontraron dos tipos: individua-
les o colectivos y los procedentes de un osario (Marquez 1982).

EnCozumel, James Kennedy abrié varias tumbas, delas cualesnose sabe

*sut localizacién pero al parecer se trata de osarios. ‘

Existen reportes de enterramientos individuales, tumbas y cistas para la
costa oriental de Quintana Roo, pero la informacién en términos generales es
fragmentaria y poco fidedigna. Por tal motivo es dificil poder definir el
sisterna de enterramientos que se dic en la regién.

Con las exploraciones que se realizaron en Tulum se localizaron varias
tumbas, cistas, fosas y enterramientos; aunque la muestra no es muy grande,
pensamos que puede ser representativa para poder definir el sistema de
enterramientos en Tulum; pero en esta ocasidn, como dijimos, sélo nos
ocuparemos de las tumbas de las estructuras 34 y 35.

Las tumbas no son iguales, existen cruciformes, rectangulares y
cuadrangulares, con o sin escaleras para bajar, con bdéveda y losa; y aun
dentro de las cruciformes existen diversas formas.

Estr;uctura 34

Se localiza al norte de la calle principal cerca de la muralla. La fachada mira
al oeste y consta de escaleras con alfardas, tres puertas divididas por
columnas, un dintel remetido sobre la puerta y dos cornisas. El techo estuvo
sostenido por vigas de madera, parece haber sido muy grueso y habia gran
cantidad de escombro sobre el piso del edificio. La habitacién que da al frente
se compone de las caracteristicas banquetas del estilo de la costa oriental; en
la trasera hay un altar con un pequeiio edificio de paredes y techo
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independientes. En la pared posterior de la estructura, al sur del altar, hay
una pequeiia puerta que da sobre una extension de la subestructura, con una
escalera que llega la nivel de la calle principal (Figura 1).

En medio de las dos banquetas se hizo un pozo envdonde el piso estaba
toto; alli se observd un alineamiento de piedras a un nivel inferior, asi como
algunos fragmentos de huesos, dientes e incensarios. Al proseguir la
exploracion se localizd la losa que cubria la entrada de la tumba, la cual era
cruciforme y abovedada. =

La orientacién se conforma con la del edificio este-oeste, aunque existe
una diferencia minima (Figura 2}, La altura maxima en su parte central es de
1.6m y la anchura de 2.8 in, de la pared norte al sur; 2.1 m, d& la este a la base
de la escalera, y de 1.1 m, de ahi a la pared oeste, es decir, la anchura total de
las escaleras. Aleste de la tumba existe unabanquetay el piso estaba cubierto
por una capa de tierra, piedras, fragmentos de cerdmica y huesos humanos

p7-

Figura 1. Planta de la tumba en la Estructura 34.
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Figura 2. Corte E-W de la Estructura 34.

La exploracién se realizé por niveles artificiales, en total fueron doce
(Figura 3). Se supone que la tumba fue abierta en varias ocasiones y alli se
depositaban los restos humanos en diversos momentos. En general los
restos dseos no tienen posicién anatdémica, sélo en los tres ltimos niveles
aparecieron tres individuos mutilados, perola mayoria fueron huesoslargos,
de manos, pies, vértebras y muchos dientes con mutilacién.

Las exploraciones de los niveles uno, dos y tres dejaron al descubierto los
escalones que sirvieron para bajar a la tumba; el material que aparecié fue
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Figura 3. Niveles artificiales de 1a tumba, Estructura 34.
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cerdmica, fragmentos de obsidisna y de huesos largos, efcétera. A partir del
nivel cuatro la exploracién se realizé por secciones: alanorte, sur, este y oeste.
Aqui s6lo presentamos los tiltimos niveles por ser los mads interesantes. En el
diez se encontraron, ademas de una gran cantidad de huesos largos y
fragmentos, un torso y dos pies en posicién anatémica; por la disposicién del
esterndn se deduce que lo depositaron ventralmente. En el nivel 11 aparecié
el cuarto y dltimo escaldon; aqui también aparece un dorso en posicién
anatémica, por lo que creemos que fue mutilado; el material éseo es abun-
dante lo mismo que el de cerdmica y huesos de animal. E1 12 abarca toda la
plénta ; para su exploracién se dividié en cuatro alas: norte, sur, este y oeste.
Enel oeste se encontréunindividuo cortadopor lacintura, ya que aparecieron
las cuatro altimas vertebras lumbares, el sacro, el coxis, los dos iliacos, dos
fémures, dos tibias, dos esternones, los huesos tarsianos, metatarsianos y las
falanges de los dos pies, todo ello dispuesto anatdmicamente; su posicién fue
dorsal flexionada. Al parecer, estaban separados del resto de huesos por
piedras que se encontraban al centro. Aqui también se encontraroen trece
craneos que, como caracteristica, carecian de la mandibula inferior y de las
primeras vértebras (Figura 4).

Figura 4. Planta de 1a tumba de la Estructura 34 con los crdneos sin
mandibulas. ‘
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Elmaterial asociado fue cerdmica y un anillo de cobre trenzado. Alnorte
el material gseo fue poco y fragmentado. El ala sur es mds estrecha y oscura,
aparecieron huesos largos sin posicién anatémica, también se encontraron
cinco mandibulas inferiores humanas y otras mds de felino. En el ala este los
restos Gseos tenian una disposicién particular: al centro se encontraron
fragmentos de craneos muy destruidos, enlos extremos habia dos sacros con
la parte més delgada orientada hacia un craneo y formando un tridngulo
con otros dos huesos largos que iban de los sacros al craneo. En el resto de la
banqueta habia huesos largos, costillas, una clavicula, un iliaco, todos for-
maban una ofrenda hacia el craneo.

Estructura 35

Se localiza cerca de la muralla, en el extremo noreste; su fachada mira hacia
eleste. El plano del edificio muestra dos periodos de construccién; el primero
fue la ereccién de un edificio del tipo palacio, con dos cuartos largos y un
santuario construidoen lapared posterior del segundo cuarto. Elotro periedo
se localiza casi sobre el techo del cenote y divide al cuarto original en dos
partes y le da forma de “L” al edificio.

La tumba se localizaenlos cuartos A y B, alineada en el eje central (Figura
5), mide 3.1 m de largo por 1.25 m de ancho, con una profundidad de 1.05 m
aleste y 0.8 m en el ceste. Tiene techo debdveda y forma ovalada; por su parte
externa es un conglomerado de cal y piedra de tamario regular, con caracol
y coral. Por el interior tiene piedra trabajada, la cual se coloca en forma de
campana hasta lo més ancho que toca con el piso; en su parte superior la
tapaban varias lajas.

Por estar el piso semidestruido se hizo un pozo entre los cuartos A y B;
al limpiar los restos del piso se encontrd la laja que formaba la parte superior
de la tumba, la cual estaba totalmente sellada. La exploracién de la misma se
realiz$ directamente, ya que no se veian en superficie restos 6seos por estar
cubiertos de tierra negra, la que al cernirse mostraba gran cantidad de
escamas-y hueso de pescado. El registro fue cuidadoso, pues se llevaba por
niveles, se numeraba y etiquetaba cada resto dseo antes de ser empaquetado,
ademas de los dibujos y registros fotogréficos.

No tiene escaleras para bajar, su acceso se hacia por la parte superior
rompiendo el piso, y su orientacién corresponde a la del edificio (este-ceste)
y ocupa la parte central del mismo.



208 ARQUEQOLOGIA

Figura 5. Planta de la tumba en la Estructura 35.

Al abrirla fue desconcertante, pues no se veia ningiin resto 6seo, todos
estaban tapados por tierra negra, seguramente producto de filtraciones. Al
iniciarse la limpieza se buscd en las osamentas posicién anatdémica, pero
después de una limpieza del primer nivel se pudo observar que eran huesos
dispersos y que su concentracién estaba en la parte este (Figura 6). En su
mayoria son fragrhentos de huesos largos, vértebras, costillas, iliacos, coxis,
etcétera. Hasta el nivel seis se observa que fue el altimo grupo de huesos
echados en su interior; a partir de éste se ve claramente que existen otros dos

- grupos de deposicidn de restos dseos: uno al fondo en el lado oeste y otro al
este, el cual tenia mayor ndmero de huesos. Desde el nivel ocho, a simple
vista, pudo apreciarse que existen cuatro deposiciones de material dseo; una
al este y tres al oeste. En este nivel se us6 toda la tumba para depositar los
huesos. . :

En el 15 se hizo la limpieza del piso y sé encontraron fragmentos de
huesos largos y vértebras; pero lo mds interesante fue que aqui se encontrd
el mayor nimero de pesas de red, lo cual nos indica que posiblemente se
utilizaron redes para depositarlos. :
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Figura 6. Planta del nivel I de la tumba de la Estructura 35

Sobrelalaja, en el lado este de la tumba, apareci6 un hoyo natural de 0.30
m de profundidad, la tierra que sali6 era negra, revuelta con arena, restos de
ceniza y tierra quemada, algunos hueso salieron quemados.

COMENTARIC FINAL

Lo més interesante y digno de resaltar en este trabajo son algunas de las
peculiaridades que se dan en la costa oriental y en Tulum especificamente:
que las tumbas y cistas se encuentran localizadas en el eje central de la
estructura y todas son posiblemente osarios recubiertos de estuco y con
formas variadas: cruciformes, cuadradas y rectangulares.

En cuanto a los materiales ceramicos de estas tumbas, que generalmente
denominamos incensarios, existe la posibilidad de que sean las estatuas
antropomorfas huecas de barro citadas por Landa, frecuentemente designa-
das como braceros, pero pudieran ser umas en donde se guardaban las
cenizas de los familiares que después echaron al interior de estas lumbas
(Ruz L. 1968:178). '

Las tumbas que se exploraren en Tulum son osarios; en ellas se localiza-
ron miles de fragmentos de hueso que fueron registrados durante la
exploracién. Desde el campo pudimos apreciar la abundancia de huesos
largos, costillas, vértebras y la falta de craneos en la tumba de la estructura
34 o casa del Cenote; 1o que nos indicaba en un primer momento cierta
peculiaridad de la misma, después también se not6 el modo de depositarlo
en su interior, y por medio de las pesas de red se pudo inferir que los
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mtrodujeron con redes. Las tumbas fueron abiertas en varias ocasiones para
depositar restos dseos; creeemos, como Landa lo describe, que parte del
cuerpo fue quemadoy el resto fue depositadcen el interior de dichas tumbas;
también pensamos que los restos de incensarios debieron contener las
“cenizas y seguramente se trataba de tumbas para contener las osamentas de
los parientes. '
Existe otra posible explicacion al tomar en cuenta los textos de Sahagun.

En ofras fiestas mensuales, los huesos de los prisioneros sacrificados juegan un
papel importante. Es asi que en el segundo mes, Tlacaxipehualiztli, en honor del
dios Xipe Totec, después de los sacrificios y desollamiento de las victimas, el duefio
del cautivo muerto tomaba el hueso del muslo del cautivo, cuya carne habia
comido, y componiale con papeles, y con una soga la colgaba de aquel madero que
habia hincado en el patio (Sahagtin 1946, lib.i, cap. xxm145)

Esta podria ser una explicacién del porqué se encuentran determinados tipos
de huesos en esas tumnbas, por la costumbre de los sacrificios humanos y por
lo que dice Landa {1978:59): que quemaban ciertas partes del cuerpo y
enterraban los residuos como tenfan costumbre.

Otrohecho de interés que pudimos observar en la tumba de la estructura
35 fue encontrar 13 crdneos sin la mandibula inferior; desde el hallazgo
mismo nos llamé poderosamente la atencién ese hecho y nos concentramos
en la bisqueda de una explicacién, que creemos haberla hallado en las
fuentes histdricas y en la etnografia.

Landa refiere la costumbre de quitar la quijada de los caidos en el
combate parausarla en el brazo, como un amuleto que conservabael valor del
guerrero muerto. Los lacandones guardaban, junto con sus idolos de barro,
las mandibulas de algunos animales como el venado, el mono y el jabali,
seguramente con propésitos magicos (Sapper 1891:893, Tozzer 1907:115).

En la tumba siete de Monte Albén, trabajada por A. Caso, también se
citaba el hallazgo de mandibulas. Asimismo, en uno de los objetos de oro
hallados en la tumba se representa a un personaje con la mandibula humana
sobrepuesta; por lo tanto, esta costuffibre debié ser muy difundida en toda
Mesoameérica. Aqui simplemente sefialamos este hecho, que no deja de ser
interesante.

Los osarios al parecer son comunes en la costa oriental, ya que estin
reportados para Cozumel y para Playa del Carmen. También se infiere, por
los datos de A. Romano, que ésa era una costumbre usual en la zona maya,
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En Tulum se excavaron, al centro de las estructuras, tumbas que eran osarios
y, por las exploraciones realizadas, nos atrevemos a decir que la mayoria de
las plataformas tiene la tumba-osario al centro.

Posiblemente una de las inferencias més interesantes a que hemos
llegado es que los restos 6seos pudieran pertenecer a un grupo familiar o a
un linaje. Ya con anterioridad habfamos dicho que, por la distribucién de
las estructuras y el comportamiento que- existia con respecto a la zona
habitacional del sitio, se podia pensar que estas estructuras eran civico
religiosas y su funcién bien pudo estar relacionada con grupos de paren-
tesco. Ahora pensamos més firmemente que estas tumbas tenfan también
una funcién familiar, y seguramente alli se depositaban en diferentes tiem-
pos los restos dseos de los mismos, conservandose asi una tradicién familiar.

Con esto sélo pretendemos plantear la probabilidad de inferir que estos
osarios fueron tumbas familiares y no pretendemos desechar la posibilidad
de pensar que tuvieran la funcién de enterrar a guerreros muertos en batalla
y/o prisioneros importantes.

_ ABSTRACT
The paper explains the existence of different kinds of graves in Tulum, as
well as their localization. Most of there graves are ossuaries with an absence
of skole,

There is posibility that the graves had belong to a family group or
linage. It describes structures 34 and 35 with their main characteristics.
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