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nante entre los cientificos sociales al grado de entorpecer el desarrollo
de otras perspectivas, se vive en la actualidad un verdadero vuelco
ideoldgico y, en consecuencia, tedrico.

En el caso de estos tltimos paises podemos observar un claro intento
por incorporar en la ciencia politica local metodologias mds empiricas y ,
sofisticadas, elaboradas originalmente en Estados Unidos y en Europa.
Asi, por ejemplo, en paises como México o Brasil existe hoy mas lugar
que en el pasado, tanto para las metodologias funcionalistas, asi como
para las perspectivas racionalistas (v.gr. teoria de juegos, eleccién piibli-
ca, etcétera), no obstante que las dificiles condiciones econémicas de
estos paises frenan o retardan la evolucién de las metodologias y técnicas
mas refinadas. Con todo, el nuevo interés en estas perspectivas larga-
mente ausentes en estos paises asi como el menor prejuicio en torno a
ellas, nos permite predecir que el fin del marxismo como paradigma
dominante en la prictica serd importante para avanzar en la autonomia
de la ciencia politica y, en consecuencia, en su consolidacién.

En efecto, en virtud de la fuerte influencia del materialismo histérico
la ciencia politica en los paises en desarrollo, y sobre todo en América
Latina, se perdid en la interdisciplinariedad, por lo que cuestiones como
el papel de la politica, el poder y el Estado fueron reducidas a aspectos
secundarios y dependientes de factores socioeconémicos. En el futuro,
una de las tareas de la ciencia politica en estos paises es precisamente
generar un entendimiento comparativo sustancial del papel de la politica
en el desarrollo.'!

En lo que respecta a los paises de Europa del Este, en un articulo
reciente Gabriel A. Almond documenta la apertura de los rusos hacia los
métodos y técnicas originadas por la ciencia politica estadunidense y
europea. Esta tendencia parece hoy irreversible.'?

A ello debe afadirse la existencia de mejores condiciones estructura-
les para el desarrollo de la investigacion politolégica en varios de estos
paises. En efecto, considerando que existe una relacién estrecha entre
“campo cientifico” y “campo politico”, cabe esperar que la democrati-
zacién gradual de Europa del Este permitird una reflexion de la politica
mis auténoma o menos comprometida con la élite en el poder y menos
mediada por los principios ideolégicos del régimen." .

1 yease A, Leftwich, “Politics and Development Studies”, en A. Lefiwich (ed.), ap. cit.. p. 82.
12G. Almond, “The Nature of Contemporary Political Science”, PS. Political Science and
Politics., vol. 23, nim. |, marzo de 1990, pp. 34-35.

13 Sobre el problema de las mediaciones entre ciencia y poder véanse: LW. Pye, *Political
Science and the Crisis of Authoritarianism”, American Political Science Review, vol. 84, nim. 1,
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En el caso de los paises que atin no conocen un desarrollo de la ciencia
politica o donde la reflexion de lo politico se encuentra en un estadio
precientifico (presumiblemente Africa y buena parte de Asiay de Oriente
Medio), el tipo de problemas es otro. Como sefialan J. Gunnell y D.
Easton, el principal problema aqui parece ser cémo afirmar una ciencia
politica mds vinculada con sus problemas politicos, pues la incorpora-
cién de paradigmas externos parece estar divorciada de sus problemas
locales; es decir, se realiza un balance critico de su aplicabilidad y
utilidad. En efecto, el imperialismo de las ideas puede dominar tan
profundamente la ciencia politica local en paises donde esti menos
desarrollada, al grado de hacer que précticas de investigacién tedrica y
empirica inadecuadas para la sociedad receptora suplanten a las que se
estaban formando localmente.'

Es posible extraer una primera conclusion de lo expuesto hasta aqui:
al modificarse estas dreas de la ciencia politica como resultado de las
transformaciones mundiales actuales, es posible prever también cambios
sustanciales en la profesionalizacién de la disciplina ahi donde todavia
muestra desarrollos insuficientes, pero sobre todo en América Latina y
en Europa del Este. *

Pero quizd el andlisis més util para observar la relacién entre las ac-
tuales transformaciones y la ciencia politica consiste en determinar en
cada contexto nacional si la ciencia politica ha visto modificaciones
en su propia concepcidn o forma de entenderse.

v

Sobre esta ultima 4rea definitoria de la ciencia politica sélo puedo
mencionar aqui lo que parece una tendencia dominante, sobre todo en
Estados Unidos y en algunos paises europeos,

Siguiendo a David Easton, la ciencia politica en Estados Unidos ha
pasado en los dltimos tiempos por dos momentos de desarrollo que la
obligan en la actualidad a redefinir su propia concepcion: a) una fase de
crisis del programa original de la disciplina, tal y como se sustenté en la

marzo de 1990, pp. 3-19; 1. Gunnell y D. Easton, "'Lo studio dello sviluppo della scienza politica:
risultanze e direzioni di ricerca”, en L. Graziano, D. Easton y J. Gunnell (eds.), op. cit., pp. 337-338.

141, Gunnell y D. Easton, op. cit., p. 335.
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segunda posguerra, y b) una etapa de critica posempiricista de la ciencia
politica.'’

Como es sabido, el programa original de la ciencia politica fue
delimitado por la corriente comportamentista, con base en los siguientes
principios originados en el neopositivismo: a) explicaciones basadas en
leyes generales, b) objetividad y neutralidad valorativa, ¢) métodos
cuantitativos y estadisticos, d) sistematicidad y acumulacién tedrica.
Posterigrmente, dadas las elevadas expectativas de cientificidad que
estos principios implicaban y su impracticabilidad real en el campo de
las ciencias sociales, surgieron importantes criticas a la ciencia politica
tanto desde dentro como desde fuera de la disciplina. Asi, por ejemplo,
se puso en evidencia que las ciencias sociales tienen una idea de progreso
menos clara que la que existe en las ciencias exactas; es decir, muchas
de sus teorias no sugieren avance o acumulacién teérica. En segundo
lugar, estas disciplinas se ven atravesadas por componentes normativos
propios de las visiones del mundo que no pueden ser neutralizadas, sino
que se infiltran en las tradiciones de investigacién, condicionando las
propias teorfas. Finalmente, en las ciencias sociales no existen leyes en
el sentido fuerte del término, es decir, proposiciones que estipulen re-
laciones (condicionamientos) invariantes, de validez universal, sino sélo
proposiciones que atestiguan regularidades inductivas, generalizaciones
empiricas, delimitadas en el tiempo y en el espacio. A ello debe afiadirse
que la ciencia politica no dispone de un cuerpo teérico comiin y aceptado
por todos ni de una concepcién tinica de la explicacién cientifica o de la
racionalidad propia de los fenémenos politicos, ni mucho menos de
una sola modalidad de control de las teorias.'®

Ciertamente, el debate en torno a la cientificidad de las ciencias
sociales estd lejos de haberse agotado. En todo caso, lo que nos interesa
subrayar aqui es que después de estos dos momentos de desarrollo de la

15 D, Easton, op. cit., pp. 133-152.

16 Entre los principales politélogos que en su momento advirtieron los limites de la ciencia
politica empfrica pueden senalarse G. Almond, “Clods, Clocks, and the Study of Politics”, en G.
Almond, A Discipline..., op. cit., pp. 32-65 (la primera publicacién de este ensayo data de 1977);
C.E. Lindblom, “Still Muddling, not yet Trough", Public Administration Review, noviem-
bre-diciembre de 1979; D. Easton, op. cit. Un recuento de los principales cuestionamientos al
programa original de la ciencia politica empirica puede encontrarse en D. Zolo, La democrazia
difficile, Roma, Editori Riuniti, 1989, pp. 46-68. Una critica més reciente puede encontrarse en P.G.
Cerny, The Changing Architecture of Politics, London, SAGE, 1990. Segiin este autor, el estudio
sistemdtico de la politica sufre de una profunda ambigiiedad y esquizofrenia: la conceptualizaci6n
teérica de c6mo trabajan las instituciones politicas y de su efecto estd muy subdesarrollada. De
acuerdo con ello, nos encontramos en una pobre situacién para entender las estructuras y evaluar
los recientes cambios estructurales en politica, economia y sociedad que serdn relevantes en el siglo

XXL
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ciencia politica, parece ganar cada vez mayor consenso la idea de
debilitar o hacer flexibles las fronteras tradicionales de la ciencia politica
y de la filosoffa politica, para superar asi la llamada “tragedia” de la
ciencia politica, segiin una conocida interpretacién.!?

Para algunos autores, las diferencias entre la ciencia politica y la
filosofia politica son tan sélo aparentes o de grado: ambas disciplinas
tratan de estudiar la realidad politica; ambas estan involucradas con
juicios de valor; ambas trabajan con teorias y evidencias empiricas;
etcétera.'® En este orden de ideas, se sostiene que con el debilitamiento
de las fronteras existentes entre estas dos disciplinas, la ciencia politica
tradicional y con pretensiones de hard science, empeiada hasta ahora en
alcanzar el conocimiento objetivo de la vida politica, puede superar su
limitada atencién a los problemas mds globales o de macropolitica.
Asimismo, al tornarse flexible la idea tradicional de la neutralidad
valorativa, la ciencia politica puede enfrentar mejor los problemas cru-
ciales de nuestro tiempo, como la crisis de las instituciones democriticas,
el papel del Estado en las cuestiones sociales, etcétera.

Una posicién menos radical hablaria simplemente de la necesidad de
una mayor comunicacion entre la ciencia politica y la filosofia politica.
Desde esta perspectiva, la filosofia politica, entendida como toda re-
flexion sobre el fendmeno politico que no se limita a estudiar el compor-
tamiento “observable” de los actores politicos y el funcionamiento de los
sistemas politicos, sino que también problematiza los medios, fines y
sentido de la experiencia politica, procuraria a la ciencia politica las
visiones de la politica (o, de manera mas general, del hombre, de la
sociedad o de la historia) que son el presupuesto de cualquier investiga-
cién en ciencias sociales. Por otra parte, la filosofia politica permite al
politélogo adquirir una mayor conciencia sobre las categorias filos6fi-
co-politicas empleadas en lugar de otras. Por su parte, la ciencia politica
ofrece a la filosoffa politica una ayuda nada desdefiable derivada de 1o
que las explicaciones causales permiten para la reflexion filoséfica, Por
otra parte, los conocimientos causales que produce la ciencia politica
pueden convertirse en el soporte o simplemente en el refuerzo de la

17 Nos referimos al libro de D.M. Ricci, The Tragedy of Political Science, New Haven, Yale
University Press, 1985. De acuerdo con esta interpretacion, la ciencia politica en Estados Unidos
parcee incapaz de producir un “conocimiento politico™ efectivo precisamente por su empeiio en
alcanzar un conocimiento cierto y absolutamente preciso —“cientifico”- de la vida politica, Este
heeho desvia simultdneamente al politélogo de los temas cruciales de la sociedad en la que vive,
como la crisis de las sociedades democriticas, pues estos temas no pueden ser enfrentados
seriamente por quien hace de la neutralidad politica su propio hdbito profesional.

18 véase, por ciemplo, D. Zolo, op. cit., pp. 61-68.
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consistentes. No por casualidad, muchos de los investigadores identifi-
cados con esta corriente gustan de ser ubicados bajo el rubro de “andlisis
econdmico de la politica”.

¢Coémo estd cambiando entonces la concepcion dominante de la
ciencia politica? Personalmente, considero que no debe echarse en saco
roto la exhortacién de Almond y de otros politélogos identificados
primordialmente con la primera etapa de la ciencia politicaempirica. Asi,
no obstante que un nicleo importante dentro de la disciplina se aleja de
sus antecesores para caminar hacia el perfeccionamiento de metodolo-
gias y de técnicas de investigacion cuantitativa altamente complejas, la
nica via que permite avanzar hacia una nueva ciencia politica para un
nuevo mundo, es decir, una ciencia politica capaz de ofrecer explicacio-
nes coherentes de los actuales fenémenos globales inéditos, es el de la
complementariedad interdisciplinaria y la comunicacién y el pluralismo
teérico intradisciplinario. Estas son, pues, las dos posiciones en disputa.
Huelga decir que el futuro de la ciencia politica depende mucho de la
concepcién de la disciplina que alcance el mayor consenso en el corto
plazo.

Hasta aqui sélo hemos sugerido algunos elementos metodolégicos
para determinar el efecto de las actuales transformaciones mundiales en
la ciencia politica, pero es igualmente importante discutir cudl podria ser
o deberia ser (y bajo qué condiciones) el efecto de la ciencia politica en
el rumbo o direccién que pueden seguir tales transformaciones. A ello
destinaré mis comentarios finales.??

Vv

Cada fin de siglo ha buscado exorcizar sus defectos, abandonar sus mitos.
Nuestra centuria no escapa a este propésito. Sin embargo, definir qué
debemos eliminar y qué podemos conservar para ser transmitido a las
generaciones posteriores es objeto de ardientes disputas. Todos intentan
concordar en que las ideologias de viejo cufio han sido las grandes
perdedoras y que comenzamos a incursionar dentro de un incierto caldo
de cultivo, donde se combinan los triunfantes, pero peligrosos naciona-
lismos, que procuran reagrupar identidades culturales perdidas, asi como

22 para este inciso retome algunas partes de: César Casino y Victor Alarcén, op. cit.
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los fundamentos con que los hombres pretenden seguir reconociéndose
dentro de la propia historia.?3

Lo anterior deja en un grave predicamento a otro gran referente
dinamizador del pensamiento humano: definir el modelo politico mun-
dial que podria regir en el ya inminente siglo XX1. Pero, ;c6mo reflexio-
nar en torno a ello, cuando ahora los valores y los conceptos parecen
decir tan poco a muchos? Hay incluso quien argumentaria que la nece-
sidad de construir “teorias” sélo ha regresado en dmbitos muy restringi-
dos, particularmente dentro de las sociedades donde el tiempo “largo”
puede darse el lujo de seguir considerando la intervencién de la ética
como un componente superpuesto al vertiginoso desarrollo con que
simultineamente se da el “tiempo rdpido” dentro de las sociedades
poscapitalistas.?* Es evidente, entonces, que al tiempo que las necesida-
des vitales se constrifien al “tiempo rdpido”, disminuye en significacién
el interrogarse sobre cuestiones tales como la esencia de lo politico.

En ese sentido, pese a la globalizacién lograda, el siglo XX fenece
mostrando un mundo muy vulnerable respecto a la imagen que de si
mismo logra tolerar frente al espejo de los acontecimientos. Los costos de
la libertad y de la democracia atin siguen confrontdndonos en todos los
ordenes, ademds de obligarnos a tener que sopesar dichos preceptos por
encima de las exigencias siempre insatisfechas de justicia e igualdad.

Sin embargo, acortar estas distancias debe ser el compromiso por
enfrentar durante el préximo siglo, no sélo que podamos hacernos de los
instrumentos tecnoldgicos o financieros, sino que tal empresa pueda
lanzarse por medio de un pensamiento “fuerte” y significativo, capaz de
entender la dura densidad particularizante en que se mueven ahora
nuestros comportamientos colectivos, sea tanto en su dimension estric-
tamente politica como en un espacio social mds amplio.

Las razones antes expuestas nos llevan a reflexionar, aunque aqui sélo
esbocemos algunos rasgos, sobre cudles pueden ser las nuevas fronteras
que sigan haciendo ttiles a la ciencia politica en general y a la teoria
politica en particular como medios de conocimiento e informacion.

Un primer acercamiento hacia este diagnéstico es que la teorfa politica
debe recuperar un sentido integral, bajo premisas flexibles, para dar

23 En este punto parece coincidirse tanto en los andlisis de gente tan disfmbola como Zbigniew
Brzezinski: “Nacionalismo poscomunista”, Politica Exterior, Mndrit_j. vol. 6, nim. IS_, ]990,
pp. 137-16; o Jiirgen Habermas, Conciencia histdrica e identidades nacionales y posnacionales,
Madrid, Tecnos, 1989, pp. 83-109.

24 Cfr. Q. Skinner, "Introduction: The Retum of Grand Theory”, en Q. Skinner (ed.), The Return
of Grand Theary in the Human Sciences, Cambridge, Cambridge University Press, 1985, pp. 1-13.
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