
































TEORIA

fuera de si (en éxtasis) el hombre conoce: “No te equivocarias si compa-
ras esa subida al mundo de arriba y la contemplacién de las cosas que en
¢l hay, con la ascension del alma hasta la region de lo inteligible” (Platon,
La Republica, 7:3). Esta es la razon real de la critica contra Cecilio con
que empieza su tratado, pues aunque

se esfuerza en mostrarnos, valiéndose de innumerables ejemplos, qué es lo
sublime, como si se dirigiera a personas que lo desconocen [...] no sé cémo
pasa por alto, como si no fuera necesario, otro punto importante, esto es, de
qué modo podriamos llevar nuestra propia naturaleza a un cierto progreso
del sentido por la grandeza (1:1, el cursivo es del autor);

es decir, al conocimiento.

Dije que “Boileau, al menos en lo que toca a L 'Art Poétique” sigue el
modelo de conocimiento de Aristételes y Horacio y ahora debo decir don-
de no y por qué. Y como, en realidad, tampoco sigue a Longino hasta sus
ultimas consecuencias. El noveno capitulo de De lo sublime es uno de los
mas interesantes porque presenta, entre otros muchos, tres grandes ejem-
plos de sublimidad totalmente distintos: en 9:4, la respuesta de Alejandro
a Parmenion, seguida de la metafora homérica de la Discordia con la ca-
beza apoyada en el cielo y paseando por la tierra (//iada, 4:40), incom-
pletas ambas porque hay al final de la primera y el principio de la segun-
da una laguna de seis folios,” y el fiat lux de Génesis 1:3 (9:9). Longino
no parece haber hecho ninguna distincion cualitativa entre ellos; Boileau
si. '

En el prélogo a su traduccion, Boileau unicamente recuerda el ejemplo
biblico:

Debe entenderse, entonces, que Longino no entendia por sublime lo que los
oradores llaman “sublime estilo”. Una pieza puede estar hecha en “sublime

2 *La historia (Arriano, Andbasis 11, 25, 2, y Plutarco, Alejandro 29) dice que Parmenion dijo
a Alejandro que si él hubiera sido Alejandro hubiera aceptado las propuestas de paz de Dario, v
que Alejandro le contesto que también €l, si fuera Parmenion”. Sobre lo sublime, p. 160, no. 39. Las
referencias a los folios faltantes en el cuerpo del texto y a la /liada en la nota 42.
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estilo” y no por eso es sublime. “El Arbitro Supremo de la Naturaleza con
solo una palabra cred luz.” Ahi tenemos algo en “sublime estilo”; y, sin
embargo, no es sublime porque no es maravilloso, ni tiene nada a lo que
uno no pueda llegar facilmente. Pero
...“Dios dijo: “Hagase la luz”: y la luz se hizo”. “Esta extraordinaria hazafa
de expresién, que tan bien muestra la obediencia de la Creatura a la orden
del Creador, es sublime de verdad y algo encierra de divino.

(Selected criticism, pp. 49-50).

Este es el punto de partida de Milad Doueihi para proponer una lectu-
ra politica segin la cual la traduccién “boiliana” de Sobre lo sublime es
una forma de subversion contra el discurso absolutista de su época, y una
reivindicacion de la preminencia estética sobre la politica. Su explicacién
es interesante:

Homero personifica un modelo abierto de auto-representaciéon mientras, por
el otro lado, Alejandro le da cuerpo a uno cerrado y narcisista. Desde la
perspectiva de Boileau (y Racine) ninguna de estas alternativas es viable
sola. Para negociar con el poder absoluto desde una posicion de relativa for-
taleza, Boileau recurre a un tercer modelo derivado de la Biblia y personifi-
cado en Moisés. Su mayor contribucion al Tratado de lo sublime y al debate
que sigui6é a su publicacion [La Querelle des ancients et des modernes)
yace precisamente en su desarrollo e interpretacion del modelo biblico.*

Pero la explicacion queda incompleta si no se consideran también los
conflictos literarios a los que la traduccién responde:

La conjuncidn entre la nueva preocupacion cartesiana por la funcion refe-
rencial del lenguaje y el desarrollo del racionalismo, sumadas al resurgi-
miento del “nominalismo” (la teoria que propone la palabra como signo de
la idea o la cosa [sic. the word as sign of idea or thing]) produjeron una in-
coherencia mimética que planteaba problemas insuperables para la teoria
poética durante el Neoclasico francés. El platonismo seguia siendo un

30Milad Doueihi, “The politics of simplicity”, MLN, 107 (1992), p. 649.
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afluente crucial de la teoria poética en la segunda mitad del siglo XVII (en
discusiones sobre imitacién, genio poético y discurso hermético) pero como
su presencia era, por necesidad, parcialmente disfrazada, su importancia
para el neoclasicismo francés ha sido subestimada. En el Tratado de lo su-
blime (1674), Boileau usa el concepto de /o sublime para perpetuar de for-
ma cubierta una estética platonica que evade los problemas de la teoria
mimética.’'

Visto asi, lo que Boileau hacia en 1674 al publicar juntas L 'Art Poéti-
que y la traduccion de Sobre lo sublime, era subvertir dos o6rdenes con el
solo gesto de negar a Homero.

Por una parte, la concepcién aristotélica de la imitacion como forma
de conocimiento y lo que, “si es que uno se puede arriesgar a usar una
expresion tal”, hay de ella en la funcion referencial del lenguaje® se veian
necesariamente cuestionadas por la postura platénica de Boileau:

Hablando con la voz de Longino, Boileau pretexta la traduccion para produ-
cir un texto “original” que, aunque complementario de aqudl, resulta mucho
mas franco que su Art Poétique. El Tratado de lo sublime provoco un deba-
te mucho mas extendido que ningun otro texto de teoria poética producido
durante el Neoclasico francés, y resulté central en La Querelle des anciens
et des modernes, en que los Antiguos defendian el concepto criptoplatd-
nico de lo sublime contra los Modernos que proponia una resuelta explica-
cion racionalista del discurso poético (The classical sublime, apud Disser-
tation abstracts’ CD).

Por la otra, quienes mantenian la concepcion absolutista del poder real
y su reflejo en todas las esferas de la actividad humana (Perrault, entre

3! Nicholas Cronk, The classical sublime: Boileau’s “Traite du Sublime” in the context of
contemporary Poetic Theory, 1650-1720, Doctor in Philosophy Thesis, University of Oxford, 1990,
apud Dissertation abstracts' CD.

32 Desde la perspectiva de la funcion referencial, el lenguaje no estd encaminado a nombrar las
ideas sino los seres, objetos y fendmenos del mundo. El platonismo “boiliano”, cuando subraya la
inexactitud de la imitacion como punto de partida para el verdadero conocimiento, el de las ideas,
necesariamente implica una fuerte oposicién a entender de esta forma el lenguaje que, ya se vio, cuando
es sublime puede ser una puerta directa a las ideas.
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otros) tenian ahora que lidiar, desde el momento en que Boileau hizo de
lado a Homero y a Alejandro para poner en su lugar a Moisés,*® con escri-
tores poco dispuestos a someterle al rey también su actividad profesional:

Una de las mas importantes implicaciones de la introduccién del modelo bi-
blico en el debate sobre lo sublime concierne al status del monarca y al de
su discurso. Quiza la Critique de I’Epitre Dédicatoire du Dictionnaire de
[’Académie Frangaise au Roi es el texto que mejor expone y explica lo que
de inherentemente subersivo habia en la estructura del fiat /ux biblico co-
mo lo interpretaba Boileau. El monarca absoluto es un paradigma del rey,
como Alejandro; pero es solo eso: un modelo para reyes, no para escritores.
La brecha entre politica y estética, el hueco entre fuerza y discurso, es insal-
vable. Por lo tanto, el rey no debe, y no puede, ocupar la posicion de poder
absoluto que le daba Perrault en su Epitre. La naturaleza del rey es ser rey y
nada mas. Esta penetrante critica del poder absoluto constituye una fuerte
respuesta contra la subordinacién de la estética al poder politico y traza las
fronteras entre las esferas de influencia de cada uno (Politics of simplicity,
655-656).

Finalmente, es la forma en que Boileau transforma sus fuentes, la ma-
nera de cargarlas del nuevo sentido que su trabajo y época le exigian lo
que hace tan ricos L’'Art Poétique y su Traité du Sublime. Las con-
secuencias van a verse durante el siguiente siglo y seran reconocidas a la
larga:

Tanto en la practica como en la teoria parece la versidn neoclasica de
Longino y, al rectificar y delimitar la incierta orden de Rapin sobre el Peri
Hupsous, se convierte en la guia para los criticos franceses del siguiente si-
glo: “Bayle, Gibert, Rollin, Marmontel, Seran de la Tour y La Harpe”;*

3 “Esther, 1a tragedia religiosa de Racine, es, quizd, su trabajo mas politizado porque pone en
primer plano un modelo de representacion del poder absoluto totalmente basado en la tradicion biblica,
un modelo que alteraba y cuestionaba la “tendencia alejandrina” (the alexandrian tendency) de la
corte francesa [...] Esta postura politico-poética forma y guia los discursos de Racine y Boileau sobre lo
sublime y subraya su fuerte confianza en el modelo biblico. La autoridad de la Biblia, al margen de
controversias teologicas, garantizaba legitimidad y la validez del modelo de transformacion y
representacién ejemplificado en Moisés” (“The politics of simplicity”, p. 654).

34 Richard Macksey, "Longinus reconsidered", MLN, 108 (1993), p. 926.
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aun si las razones que para ello existen siguen apuntalando las explica-
ciones mas convencionales:

Boileau fue un Longino mas frecuentemente retdrico que entusiasta, usual-
mente mas atento a las “reglas” de composicién que al impacto deslum-
brante del pasaje sublime. Es ironico que el mas moderno de los criticos an-
tiguos haya sido utilizado por los Neoclasicos como justificaciéon de un
sistema codificado de preceptos literarios (“Longinus reconsidered”, pp.
926-927).

A esta misma subversion de modelos en la obra de Boileau parece res-
ponder que, en general, se prefiera pensar en sus calcos del Ars poética
para explicar el éxito de sus ideas y la buena acogida que tuvieron por-
que, aparentemente, no hay en esto demasiadas implicaciones peligrosas.
Sin embargo, eso es olvidar que lo que Horacio queria era ensefiar delei-
tando. Y negar que Boileau aprovechd la leccion.
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